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A pedagoégus hite

Ha valaki gyors kémleld el-
jarast keres, amellyel eldont-
heti, hogy akivel szemben all,
optimista vagy pesszimista-e,
azt ajanlom. puhatolja ki, de
tgy, hogy gyanit ne fogjon, mi
a véleménye a pedagogiarol.
Aki hisz a pedagodgidban, az
csak optimista Ichet.

En példéul minden olcsé op-
timizmustdl irtdzom. $ mint
tragikus helyzetekben bizo-
nyos élvezetet talalo ember,
elég siriin lovaltam beléjik
magamat, legalabbis addig,
amig egy dramaban. regényben
meg nem szabadultam télik.
Mésrészt mint tandr. apa, sot {ré
is — olyan hatartalan, szinte
naiv hitet arultam el az emberek
nevelhetoségét illetden, hogy
kedvem s tapasztalataim el-
lenére is optimistanak kell tar-
tanom magam. Olvaséim kdzt
viszont bizonyéra vannak. akik
maguk elég deriisen néznek az
életbe s jovobe, de ha dszinték
akarnak lenni, egyéltalén nem
irigylik a neveld munkéjat — az
emberi természetet ugyanis
olyan szivargd feneki hordo-
nak tekintik, amely minden be-
letaltott szépet s jot el tud
emészteni.

A pedagdgusi hit, mely in-
kdbb a természet, mint nézet
dolga. kettot tételez fel: hogy az
emberek (az eddiginél kiilonb-
bé) nevelhetdk, s hogy (az ed-
diginél tobbre) tanithatok. A
nagy nevelok altalaban az elsot
tartjak fontosabbnak — engem
inkabb a méasodik izgatott.

Elt tanaroskodésom idején
egy nagyhatasi magyar pe-
dagogus, aki kissé zsirosabb ki-
adasban a szokratészi modszert
élesztette fel: kirantani a tanit-
vany aldl a gyékényt — minden
szilard hiedelmet — s nézni,
hogy tamaszkodik fel, hogy
kezd birkdzni a létért, s kiizd
magéval a neveldvel is. En ezt
a modszert veszélyesnek érez-
tem, s mint tanar, épp az ellen-
kezojére torekedtem: keriilni
minden beavatkozast az ifjui
eletbe. ne €n, az anyag nevelje
oket. Uljiink be egyiitt, tanar és
osztaly. egymadst tiszteletben
tartva, az ora livegharangja ala,
s hasson az ismeret izgalma. il-

lata: Vorosmarty Eldszava. a
periodusos rendszer megfejté-
se.

A tanithat6sag hatdrait ille-
toen viszont mindig talzott re-
ményeim voltak. Vasarhelyi
tanarkodasom bevallott célja is
az volt, hogy a tananyag dssze-
vondsaval, jobb folépitésével
sokkal rovidebb idd alatt sok-
kal tobbrol tudjak attekintést
adni. S mikor lattam — vagy
latni véltem —, hogy ez milyen
mértékben lehetséges. valosa-

gos mamor lepett meg. Akkori-
ban dobtik le az elsd atombom-
bét, s mindenki az Gj atomkorrdl
beszélt. Az igazi atomkort —
mondtam szkeptikusabb tanértar-
saimnak — mely a szellem ener-
giagazdilkodisaban csinal olvan
valtozast. mint az urdnhasadas a
foldi energidkéban, a didaktika
forradalma hozza majd rank.

A pedagdgia kisérleteit na-
gvon nehéz ellenorizni. Hol a

jelzd izotoép. amely megmutal-
ja, mi lesz egy embérben, s
azon tul az egész tarsadalom-
ban egy kitiinden sikeriilt 6ra-
bol? Oreg tandrok elég szomo-
rian szoktak beszélni errdl.
.Menj el tiz év mulva. s nézd
meg, mi maradt a munkadbol.”
De mi marad az elégetett szén-
bél. a forgd lapatra hullé viz-
bal, az elbomlott atombél? S
mégis ezek hajtjdk a tarsadal-
mat. Ugyanigy az iskolai orak
melege!

Nekem persze volt egy szii-
kebb, jobban szigetelt kisérleti
berendezésem is; a csalddom.
Ott pontosan tudtam. mit ad-
tam, s évtizedeken at kévethet-
tem az eredményt. S az. a ta-
nitds sikerét nézve, elég leverd
volt. Hany nyelven olvastam a
két nagyobbik lanyommal: a
Grimm-mesék, a Chartreuse de
Parme. Pirandello, Anna Kare-
nina — beszélhetne réla. S ala-

pos nvelviudast csak az angol-
ban szereztek, amelyre nem én
tanitottam oket. Fizikus linyom
matematikai tehetségét én fe-
deztem fol tizenegy éves kora-
ban - de kalkulatori szenve-
délye, amely mar akkor is meg-
lepett, a fizikdt meg a matema-
tikat dsszekotd intuicioja, mely
most kelt borzadilyt bennem,
nem fliggdtt dssze, sajnos, nem
is fligghetett tssze a tanitasom-
mal. Ha velna médom, hogy

annak a gydnyorh mag_var-lfjr'

ténetanyagnak, mellyel vasdr-
helyi lanvosztalyomat érettsé-
gire vittem, vagy a természetis-
meretinek, amelyet a fiok sza-
mara allitottam Gssze, a sorsat
kovessem, tigy hiszem, nem
sokkal lenne kitlonb az ered-
mény.

Mint neveld valamivel tan
jobban jartam. Egy folvton dol-
2ozd. torekvo ember korill mé-
giscsak tamad valami atmosz-
iéra, mely a benne élot a koze-
lebbi-tavolabbi sugallatok elle-
nere is kotelezi. Amint azok az
ivegharangban eltdltott orak is
hagyvtak tanitvanyaim egy ré-
szében, akik maguk is végzett
emberek, sziilok mar, valami
honvagyat. Mert az anvag szét-
hull, mas ismeretekbe megy at.
a sziv azonban 6rzi a jo emlé-
keket. Azoknak azonban, aki
szornyiilkddve nézték, hany
regényt temetek én halds vagy
halatlan gyermeki agyakba, s
mily kevés lesz annak egvkor a
latszatja — bizonyédra igazuk
volt. Ha a pedagdgusi hit oft
nincs bennem, magam is elore
tudhattam, beldthattam volna.
A legjobb mddszer, az anyag
leggondosabb talalasa is milo
erofeszités, ha a tanulé nem
kitzd meg €rte, snem nagy. sze-
mélyes érdek enyvezi oda az
agyaba. Ennek az érdeknek az
allandositasa, igazolasa viszont
nemcsak tanuld és tanar dolga,
hanem a tirsadalomé is. frni-
olvasni mindenki megtanul,
mert a mindennapi élete meg-
kiveteli, az azonban, amit egy
szenvedélyes pedagdgus pél-
dakban s ismeretekben rédtuk-
mél. szétmorzsolodik, ha a tar-
sadalom koévetelményeivel
szemben kell tartania.
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Miért féliink a kétnyelviiséytdl?

A kétnyelviiség igencsak természetes je-
lenség. A kisebbségi magyarsag azonban
mégis gy tekint r4, mint valami rosszra,
elkeritlenddre, olyan dologként szemléli,
mint ami létében veszélyezteti megma-
radasat, anyanyelvét, s ami néhany évtized
alatt nyelveseréhez, az anyanyelv feladasa-
hoz, beolvadashoz vezet. Mindez azzal ma-
gyarazhatd, hogy egyrészt keveset tudunk a
kétnyelviiségrol, mdsrészt (éppen emiatt)
félreismerjilk, pontosabban egyoldaltan
szemléljik. Az alabbiakban megprébédlok
roviden gsszefoglalni néhany tudnivalét a
kétnyelviiségrol, olyan ismereteket, ame-
lyek taldn a pedagégusok segitségére lehet-

abban, hogy eloszlassik a kétnyelviiség-
~ (szembeni bizonytalansagot.

Annak ellenére. hogy az értelmezo szo-
tarban az all a kétnyelvii cimszd mellett,
hogy ,.két nyelvet egyforman j6l hasznald™,
a tudomanyos kutatasok eredményei szerint
a kétnyelviiek tilnyomd tobbségére ez nem
jellemzd. Kétnyelviinek kell tekinteniink azt
is, aki egy masik nyelvet anyanyelvénél ke-
vésbé ismer, tobbek kozott azért, mert a bi-
lingvizmus nyelvi hatdsai ebben az esetben
is kimutathatdk a nyelvhasznalatban.

A kétnyelviiségnek szamos tipusa ismert.
Az egyik csoportositds szerint megkiilon-
boztethetjilk a kétnyelviiség szubtraktiv és
additiv tipusat. A magyar kisebbségek ide-
genkedése a kétnyelviiségtdl valdszinileg
azzal magyarazhat6, hogy mindeddig csu-
pan a kétnyelviség szubtraktiv tipusaval ta-
lalkozott, additiv kétnyelviiséggel még soha.
A szubtraktiv, vagy mas néven felcseréld
kétnyelviiségre az jellemzd, hogy az egyik
nyelv (rendszerint a t&bbségi tarsadalom
nyelve) kiszoritja a masikat (a kisebbség

q\fél) a hasznélatbél. Erre lathatunk

=} -4lat az elcsatolt teriileteken Trianon utdn,
ahol az allamszervezé nemzetek a kisebb-
ségek asszimildcigjat tiizték ki célul.

Additiv vagy hozzatoldd kétnyelviiség ese-
tén viszont a masik nyelv ismerete és hasz-
nalata gazdagodést jelent, nem szoritja ki az
anyanyelvet a hasznalatbél, ellenkezéleg, az
anyanyelv presziizse azonosan magas a md-
sodnyelvével. A vildg szamos pontjan additiv
kétnyelviiséggel is talalkozhatunk. ahol ez nem
Jar a kisebbségek asszimilacigjaval.

A kétnyelvii oktatdsrol szerzett negativ
tapasztalatok is azt a benyomast erdsitik a
hatiron tili magyarokban, hogy a kétnvel-
viiség karosan befolyasolja a kdzdsség meg-
maradési esélyeit. Ez ismét csak azért van,
mert a Karpat-medencében él6 kisebbségi
magyarsig kizérélag az asszimiliciés céla
kétnyelvil oktatist ismeri, sokszor a sajat
borén tapasztalva annak Osszes hatranyat.
Am léteznek olyan kéttannyelvil iskoldk is,
ahol a tanulok csak nyernek azzal, hogy ide

jarnak, mert megtanulnak egy masik nyel-

vet, amellett, hogy anyanyelviiket is megis-
merik. Ez az igynevezett megtartds-orientalt
kétnyelviiségi oktatdsi modell {a tannyelv
szerepérdl az egy- €s kétnyelviiség kialaki-
tdsdban lasd a Kozoktatas 1996/1. szamanak
6-7. oldalat).

Mindezt azért tartottam sziikségesnek el-
mondani, hogy vilagossa valjék: a kétnyel-

“viiséggel szemben taplalt eloitéleteink csu-

pan annyiban helvtalloak, hogy negativ ta-
pasztalatokbdl fakadnak, 4m nem maga a
kétnyelviiség karos ¢s hatranyos, csupdn bi-
zonyos tipusal, amelyeket emberek, kilon-
b&zo célok altal vezérelt politikusok alkal-
maznak. A jelenlegi helyzetben, amikor a

_kommunista diktatirak tsszeomlottak és

esély kindlkozik arra, hogy a hataron tdli
magyar kisebbségek megfeleld érdekképvi-
selettel hatékonvan tudjanak fellépni sajat
kozosségi érdekeik megjelenitéséért, s be-
folyasolni tobbek kozott anyanyelvi oktata-
suk szerkezetét és céljait, nem drt tudni,
hogy nem a kétnyelviiség vezet asszimila-
cichoz, sot a kétnyelv(i oktatdsnak és a két-
nyelviiségnek olyan tipusai is vannak, ame-
lyek pozitivumokkal jarnak.

A masik dolog, amiért a hataron tali ma-
gyarsag aggédni szokott, az anyanyelvik
tisztasdga, amit — szerintilk — a kétnyelviiség
veszélyeztet, hiszen mindenki elott vilagos,
hogy a kisebbségi magyarok idénként olyan
szavakat kevernek magyar beszédikbe,
amelyeket magyarorszagi ismeroseik, roko-
naik nem értenek. Am mielétt mindezt tra-
gédiaként és a kétnyelviiség kdros hatasa
ljabb megnyilvanulasaként értékelnénk, is-
merkedjiink meg néhany olyan nyelvészeti
fogalommal, amelyek térvényszeriien egyiitt
jarnak a kétnyelviiséggel.

A kétnyelviiség legszembetiindbb vele-
jaroja a kédvaltas és a kilcsonzés.

Kodvaltdsnak nevezziik két nyelv valto-
gatott hasznalatat, vagyis azt, amikor egya-
zon megnyilatkozason, sét gyakran egyazon
mondaton beliil valaki atvélt az egyik nyelv-
rol a masikra. A kodvaltasnak is megvannak
a maga tarsadalmi és grammatikai szabalyai,
tobb tipusat ismerjitk. Nem lehet tehdt bar-
hol és barmikor, teljesen céltalanul kodot
véltani.

Mi, kérpataljai magyarok altalaban akkor
szoktunk kddot viltani, amikor gy oroszul
vagy ukrianul elhangzott parbeszéd részét
meséljik el valakinek. Példaul kodvaltas az,
amikor azt mondjuk, hogy

Képzeld el, erre azt feleli nekem, hogy s
BaM ellle MoKaxy!

- Ezt a kodvaltdsi modot idézésnek nevezi
a szakirodalom. Célja altalaban az, hogy a
tarsalgas eredeti nyelvének felidézésével
alatdmassza, hitelesebbé tegye a tirténetet a
hallgaté szamara. :

'A kolcsonzésnek is tobb tipusa és szaba-
Ivavan. Kevesen tudjik példaul, hogy a lexi-
kai kilcsonzés mellett (amikor szavak keriil-
nek dt egyik nyelvbdl egy masikba) jelen-
téskolesdnzésrdl, s6t nyelvtani szabalyok
kolesonzésérodl is beszélhetiink.

Az szdkolcsonzésre valdszintleg min-
degyikiink tudna példat mondani. A pedago-
gusok egy része a példdk sorolasa utdn va-
ldszintileg mar varja a kélcsonszavak elité-

‘Iését, mondvan, azok rontjak, szennyezik

anvanyelviink tisztasagat. Miel6tt azonban
elhamarkodottan itéletet mondanéank a kol-

cstnszok felett, jusson esziinkbe, hogy nem-
csak az elektricska, banka stb. kdlestnszd,
hanem az olyan szavak is, mint példaul a
nyak, nyar, harang, tehén. tej és még egy
sereg, ma magyarnak tekintett sz6. Nemcsak
ma kolcsonziink tehat szavakat mas nyelvek-
bél, hanem ugyanezt tették dseink is. Es bi-
zony akkor sem kizardlag olyan szavakat
vettek at, amelyeknek nem volt magyar meg-
feleldjiik, hiszen pl. a szldv kalapdcs a verd,
a konyha a szeneshdz, a kaldsz pedig a biliza-
0 szot szoritotta ki a hasznalatbél. Azt sem
gondolhatja komolyan senki, hogy a 7. sza-
zadban a magyaroknak ne lett volna karjuk,
térditk, bokdjuk, gyomruk vagy ezeket a fo-
galmakat kifejezo szavaik, pedig a kar, térd,
boka, gyomor torok kolestnszo, vagy aho-
gyan altaldban nevezni szoktak, jovevény-
sz0. Emellett azt is szem el6tt kell tartanunk,
hogy idegen nyelvi elemektdl mentes nyelv
nem létezik, mert két nyelv kontaktusba
keriilése esetén sziikségszertien megindul a
nyelvek kdlcsénhatasa.

A lexikai kélcsonzésnél sokkal kevésbé
feltiind a jelentéskdlcsonzés. Jelentéskal-
csonzésrol vagy tiikorjelentésrol akkor be-
szélhetiink, amikor pl. egy szo jelentése bo-
viil, 0j jelentéssel gazdagodik a masik nyelv
hatasara. A Péter erre az évre is kiiratta a
Karpati Igaz Szt mondatban az (ujsagot)
elbfizet, megrendel jelentésben hasznélt ki-
irat szo az orosz nyelv BeINHUCaThL hasonlo
jelentéseit is felveszi.

A kétnyelviséggel foglalkozd nyelvé-
szek kutatdsai szerint kétnyelviiség esetén a
kodvaltas ¢s a kolcsonzés egyardnt termé-
szetes, sot szitkségszeriien velejaré dolog.
Ugy harcolni ellene, mint ahogyan ma teszik
a pedagdgusok, vagyis tiltasokkal, hidbava-
16. A nyelv életének természetes rendjét
tgysem tudjuk megvaltoztatni ezzel. A
tanaroknak a tiltasok és elditéletek helyett
meg kellene ismerkedniiik a kétnyelviiség
fogalmaval, toérvényszeriiségeivel, s akkor
lathatndk, hogy nem jellembeli hiba, ha va-
laki szpravkat mond akkor is, ha magyarul
beszél. A kétnyelviiségi hatdsok ellen kiiz-
deni nem érdemes. Ehelyett azt kell tuda-
tositani a tanulokban, hogy azt a szot, kife-
jezést agy is lehet mondani. ahogyan 6 hasz-
nalja, de emellett masképp is kifejezhetd
ugyanaz, és bizonyos helyzetekben ennek az
tjonnan tanult szénak a hasznélata ajénlatos.
Ha sikeresen szoktatjuk arra tanuldinkat,
hogy milyen helyzetben hasznalhatdak az
otthon. édesanyjatél, kérnyezetétdl tanult
elemek, €s milyen szituaciokban illik inkdbb
az iskolaban megismert formakkal élni,
idével ahhoz hasonlatos képesség alakul ki a
gyerekekben, mint amit az oltozksdés, vi-
selkedés terén mar megszokott: a jdlnevelt
gyerek tudja, hogy nem abban a ruhdban
szokas iskoldba menni, amiben a barataival
jatszik az udvaron, €s azt is tudja, hogyan
kell viselkednie eltérd helyzetekben. A
nyelvhasznalat is hasonlé médon mikodik:
ahogyan furcsinak és természetellenesnek
hat az a személy, aki mindig és mindeniitt
oltényben €s nyakkendében jar vagy mun-
karuhaban jelenik meg minden eseményen,
az is természetellenes, ha valaki mindig min-
denkivel egyferman beszél.

Csernicsko Istvin
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_Noveli, ki elfedi a bajt.”

Az ukrajnai oktatasi rend-
szerben egyre t6bb negativ je-
lenség tapasztalhato: a pedago-
gusok sokszor fizetés nélkiil
dolgoznak, vagy a létminimum
hataran tengddnek; az iskoldk-
ban hideg és sitét van, tehét az
elemi feltételek sincsenek meg-
teremtve. Ez az dltalanos kép,
amit a nemzetiségi iskolékban
még tovabb sulyosbitanak olyan
problémak, amelyek sokszor
alkotmanyban régzitett jogain-
kat is sértik. Az allami oktatési
szervek nem forditanak kelld
figyelmet a nemzetiségi okta-

_ tasi intézmények valds problé-

maira. Ez deriil ki az Ukran
Oktatdsi Minisztérium ,,A nem-
zetiségi-kisebbségi oktatas fej-
lesztésének koncepcionalis alap-
jai” cimii tervezetébdl is. E ter-
vezet megjelenése utan a Kar-
pataljai Magyar Pedagbgus-
szovetség €s a Karpataljai Ma-
gvar Kulturalis Szovetség €le-
sen tiltakozott, ramutatva a
problémakra. Hisz a tervezet
gyakorlati alkalmazasa a nem-
zetiségi iskoldk tonkretételét
eredményezné, sarba tipornd
az eddig elért eredményeket,
részeredményeket.

A pedagdgusok megérez-
ték: mindannyiunkat érinto,
fontos kérdésrél van sz0, s a
KMPSZ hivasara tobb szizan
gyiiltek ossze a megye kiildn-
bozd helységeibdl oktéber 18-
an Beregszaszon, hogy megvi-
tassak az anyanyelvi oktats
kérdéseit, problémait, s dllast
foglaljanak a ,,Koncepci6” ter-
vezetével kapcsolatban.

A konferencia megnyitdsa
és a vendégek kszOntése utdn
Orosz Ildiké, a KMPSZ elng-
ke tartott vitainditd eldadast,
amelyben felvazoltaa 1985-97
kozotti idoszakot, amikor is is-
mat indult meg. Tébb faluban
tjraindult az elemi és dltalanos
iskola, gimnaziumok, liceu-
mok nyiltak, s végre bejegyez-
ték a Karpataljai Magyar Ta-
narképzd Foiskolat is. 1995
utén azonban megtorpant a fej-
16dés. Apro jelekbdl latjuk —
mondta a szénok —, hogy vala-
mi véaltozott, de sajnos nem a
pozitiv irdnyba. Mar évek ota
kérelmezziik, hogy a karpétal-

4

jai magyar tannyelvii iskolak
kétnyelvii bizonyitvanyt kap-
janak (ukran-magyar). Az Ung-
vari Allami Egyetemre még
mindig évente kell benyujtani
a kérelmeket, hogy végzoseink
anyanyelviikén felvételizhes-
senck. Ha nem vagyunk elég
éberek — szogezi le a KMPSZ
elnoke —, akkor tanuléink még
nagyobb hatranyba keriilhet-
tek volna a mult tanév végén,
amennyiben ukranbdl vizsgéz-
tatjuk oket. Ugyanis az Ukran
K 6zoktatdsi Minisztérium ren-
deletébdl — amely ugyan nem
sokban kiilonboz6tt az el6zé
évek hatarozataitdl — kimaradt
egy labjegyzet: az ukran nyelv
és irodalom alatt az iskolakban
foly6 oktatas nyelvét kell érte-
ni. Ennek pedig egyenes kovet-
kezménye, hogy egyre keve-
sebb magyar diakja lesz felsé-
fokt tanintézményeinknek, hisz
akkor ukran nyelvbal kell tenni
a felvételi vizsgakat, ez pedig
esélyegyenldtlenséget jelent.

Az ukran nyelv oktatasinak
nehézségeirdl beszélve a szo-
vetség elnke elmondta, hogy
az 4llamnyelv tanitasahoz nin-
csenek meg a megfeleld korill-
mények, feltételek. Az ukran
nyelv oktatasanak koncepcitja
a nemzetiségi iskoldk sziamara
még nem készillt el, s az ukrén
nyelvet — (igy mint az oroszt is
— nem lehet ,,masodik anya-
nyelvként” oktatni, hisz sza-
munkra az ukrén nyelv olyan
nyelv, amit elolrdl kell tanulni,
méghozza olyan médszerek-
kel, mint amilyen médszerek-
kel az idegennyelv-oktatas fo-
lyik az 4ltaldnos és kozépisko-
lakban. S ez koncepcionalis
kérdés, amit el kell hogy fogad-
jon a minisztérium, mert ebbdl
indulnak ki az sszes tobbi te-
endonk. Ebbdl indul ki a tan-
terv, a tankdnyv és a szotar ter-
vezése is.

A tovébbiakban az 1997 ma-
jusaban és — médositott valto-
zataban — augusztusaban meg-
jelent ,,Koncepcit”-tervezetre
tért ki a szénok. Tébbek kozott
hangstilyozta, hogy akkor, ami-
kor a koncepcid szerint az eu-
répai kultarat kellene atadni a
tanul6knak, a nemzetiségi is-
kolaktél megvonjak a vilagiro-

dalom oktatasanak lehetoségét,
pontosabban: dthelyezik azt a
kotelezo tantargyak sorabdl a
viélaszthato tantargyak sordba.
Csakhogy erre meg nincs meg-
feleld keret, nincs gazdasagi fe-
dezet. Ugyanez tortént a ma-
gyar nép torténetének oktata-
saval is.

A koncepciénak mégsem €z
a lényegi pontja, hanem egy bi-
zonyos polikulturalis oktatasi
folyamat kialakitisa Ukrajnén
beliil. S ez egy ujabb szlogen,
egy Ujabb slager az oktataselme-
let teriiletén, amelyet Nyugat-
Eurdpéban talaltak ki, s amely
feltételezi, hogy tébb nyelven
parhuzamosan — mondhatnank
bilingvikus oktatas keretében —
meg lehet tanitani egy-egy is-
kolat, kozosséget, hogy mindkeét

kultaraban megfelelé szinten

otthon legyen. Ezt azokban az
orszagokban talaltik ki, ahol na-
gyon sok a betelepiilt vendég-
munkds, akiknek gondot jelen-
tett a beilleszkedés. Igy aztén ki-

sérleti jelleggel beinditottak

ilyen polikulturalis (multikul-
turalis) oktatasi intézményeket.
Nalunk viszont a kizoktatésra
szeretnék ezt kiterjeszteni. Mar-
pedig tudjuk, hogy a pedagdgiai
kisérletek csak Ggy johetnek lét-
re, ha azt a sziilé beleegyezésé-
vel hajtjak végre bizonyos kije-
151t helyeken, ott, ahol a'sziil6 €s
a gyermek is hajlandé részt ven-
ni az adott kisérletben. Egy ki-
sérleti jeleggel mikddo —s egve-
l6re elméleti sikon létezo — ok-
tatasi koncepcidt kiterjeszteni
minden iskolara és a kdzokta-
tasra, enyhén szolva mulaszts.
Ebbe nem szabad beletérodnie

sem a kirpataljai magvarsagnak,

sern a tobbi kisebbségnek Ukraj-

niban — mondta Orosz Ildiké.

A masik gond, hogy a kon-
cepcié meghatdrozza, ponto-
sabban nem hatdrozza meg
egyértelmiien, milyen szintig
hasznélhatjuk a korabban ki¢-
pitett oktatasi intézményhald-
zatunkat. Az elsd valtozatban a
dokumentum ezt az elemi osz-
tilyok szintjén allapitotta meg,
mig a masodik valtozatban
nyitva hagyja a kérdést, csak
azt mondja ki, hogy a kisebb-
ségek anyanyelviiket hasznal-
hatjak az altalanos iskolakban

is, am hogy ez a lehetbség az
iskola melyik fokozatdig ter-
jed, szintén nem vilaszolja
meg. S erre a kérdésre Csizsev-
szkij Gr sem valaszolt az Osz-
vita cimii Gjsagban. Ez viszont
nemecsak azt jelenti, hogy le-
épiilnek az iskoldink, hanem
hogy elveszithetjiik allasainkat
is, hiszen kevesen villalkoz-
nank arra, hogy anyanyelvi
szinten ukranul oktassuk vé-
lasztott szaktargyunkat. Mar-
pedig idével igy megvélnanak
toliink. Nem most, néhény

‘mulva. Hisz a koncepcidtert®,
zetbdl koncepcié lesz, abbdl
torvénytervezet, torvény majd
végrehajtasi intézkedések ko-

- vetik, melyek kapcsan (tiz év

mitlva?) egyesek kénytelenek
lesznek otthagyni az iskoldju-
kat.

,.De mi van akkor, ha mégis
véllaljuk, hogy a negyedik osz-
taly utan olyan, amilyen ukran
nyelvtudassal atadjuk a tan-
anyagot? 45 perc alatt két
nyelven kel dtadni ugyanazt
az anyagot, s ez — diakja majd
gyakorlé pedagégusa lévén
egy ilyen kétnyelvii iskolanak
sajat boromon tapasztaltam —
iehetetlen. Ennek eredménye-
ként tabbkultir4ju emberekbdl
félkultiraji emberek keriilnek
ki az iskolakbdl, s igy pré
nak felvételt nyerni foiskolate
ra, egyetemekre. Tudjuk, hogy
mar most sem a targyi tudas
dominal. Késbn és rosszul for-

‘ditott feladatokat nem lehet

olyan eséllyel elkésziteni, mint

- anyanyelven. Igy aztan végzd-
‘seink legtdbbje a fizetett hall-

gaték sarait szaporitja majd,
ami 5-800 dellart jelent éven-
te. De a mai gazdasagi helyzet-
ben egyre kevesebben lesznek,
akik megengedhetik maguknak,
hogy ilyen tsszegeket aldozza-
nak gyermekiik tanittataséra.
Nalunk a szocialis hédlo erre
nincs kiépitve, nincsenek szpon-
zorok. Ez pedig oda vezet, hogy
tiz év milva nem lesz magyar
értelmiségi rétege Karpatalja-
nak. Nem lesznek emberek, akik
bizonyos pozicidkat, munkakd-
riket betdltenének, ami viszont
mér az egész tarsadalomra ne-
gativ hatéssal lesz, és visszafej-
l6dést fog okozni. Ugy gondo-
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lom — mondta a KMPSZ elné-
ke — nem kell megvarnunk,
hogy ebbdl a koncepcidterve-
zetb6l torvénytervezet és ren-
delet legyen. Most kell Iép-
niink, tenniink, hogy idejében
reagdl-junk ezekre a kérdésekre,
s nem szabad elbagatelizalni
azokat a problémakat, amelyek
tgymond csak egy tervezetben
jelentek meg.” :

Ezutian Gulicsi Géza, a
KMPSZ alelntke részletesen
ismertette a koncepcidterveze-
tet, néhany konkrétumot emel-
ve ki abbol.

— Korillbelil fél évvel ez-
elott megjelent az Ukrdn Tudo-

anyos Akadémia Nyelviudo-

Inyi Intézetének egy irdsa

" A kisebbségi nyelvek okta-

tasa” cimmel — kezdte az alel-
ndk. — Nem tudom, hogy meny-
nyiben kapcsolodik ez ennek a
koncepcionak a kialakitasahoz,
mindenesetre az még egy vi-
szonylag korrekt anyag volt,
amirdl lehetett targyalni: fi-
gyelembe vette a nemzetiségek
sajatossagait. Azutdn ez ¢v ma-
jusdban megjelent ez a terve-
zet: ,,A nemzeti kisebbségek
oktatasi igényei kielégitésének
koncepcionalis alapjai” cim-
mel. Lényege a polikulturaliz-
mus fogalma €s meg is magya-
razza ezt a fogalmat, ami esze-
rint egyenld az ukran mentalitas
kialakitasaval. Ez a tervezet to-
kéletesen koherens €s tulajdon-
képpen cinikus is. Koherens,
végigvonul rajta ez az elv,
ﬁt az ukran mentalitds kia-
lakitdsa, és cinikus, mert azt
mondja, hogy ezt a nemzetisé-
gi kisebbségek oktatasi igénye-
inek kielégitésére szanja. Nyil-
vanvalo, hogy a nemzetiségi ki-
sebbségeket meg sem kérdez-
ték ebben a kérdésben. hisz
nem hiszem, hogy van olyan
nemzeti kisebbség, melynek az
lenne a célja, hogy ukran men-
talitast alakitson ki. Nyilvan
megerezték, hogy itt egy kissé
talléttek a célon, igy madosi-
tottak ezt a tervezetet. [gaz, je-
lentéktelen modositasok tortén-
tek. Tulajdonképpen az egész
valtozatlan maradt, csak ezt a
fogalmat, hogy polikulturaliz-
mus, most mar nem Ugy ma-
gyarazzak, mint ami egyenld
az ukran mentalitas kialakita-
saval, hanem a kultirak parbe-
széde feltételeinek a megte-
remtéseként hatarozzak meg.
Mindazonaltal ez az eszme to-
vabbra is athatja az egész ter-
vezetet. '

— Mi torténne ennek a terve-
zetnek a szellemében? — tette
fel a kérdést Gulacsi Géza. —
El6szér is: nemzetiségi iskolak
— altalanos és kozépiskolak —
nincsenek. Van dvodai képzés
és vannak elemi iskolak a nem-
zetiség nyelvén. Az altalanos-,
kozép-, szakiskoldk és felsook-
tatasi intézmények vkran nyel-
ven mikddnek. Kivételt képez-
nek az ngynevezett etnikai jel-
legii tantargyak. Hogy ez mit
jelent, azon lehet vitatkozni.
Ezekben az iskolakban kiilon-
bozd anyvanyelvii gyerekeket
hoznanak &ssze, akiket két-
nyelvii tanarok tanitananak tu-

lajdonképpen ukrdn nyelven
Hogy ez mihez vezet, az nagy-
jabol mindenki szamara vila-
20s.

A tovabbiakban néhany elvi
problémat vetett fel a szonok.

— Az egyik, hogy a tervezet
egy altalanos zubbonyt akar
rahlizni minden nemzetiségre:
teszem azt, van 150 ezer ma-
gyar Karpataljan, meg 50 ezer
orosz, meg 25 ezer roman, meg
két kinai. Azt mondja a tervezet,
hogy minden nemzetiségnek
joga van vasarnapi iskoldban
tanitani az anyanyelvét. Hatez a
két kinai szamdra egy vivmany,
a 150 ezer magyar vagy az 50
€zer Orosz szamara viszont jog-
fosztds. Foleg ha figyelembe

oA

vessziik, hogy milven térténel-
mileg kialakult oktatasi rend-
szerrel birnak ezek a kisebbsé-
gek.

A masik pedig az az egzisz-
tencialis probléma, amit mar

felvetettiink: a versenyképes-

ség. Mert a koncepcit ezt tgy
érti, hogy minden gyerek egyen-
I6en versenyezhet — ukran nyel-
ven. Hogyan lehet igy egyenld
feltételeket teremteni? Valdszi-
niilleg sehogy. Mindez vonat-
kozik a tanarokra is. Hiszen
minden tantargy az ukraniszti-
ka k&ré van csoportosiva, tehat
ukran nyelven kell tanitani a
fizikat, a kémiat stb. Mondhat-

Eae s >

Juk, persze: tudunk annyira uk-
ranul, hogy ezeket a tantargya-
kat megtanitsuk ukran nyel-
ven. De ha ezek az iskolak mar
tobbé nem magyar iskolak, ha-
nem ukran iskolak lesznek,
nem lesz-e minden magyar
nemzetiségii tanar helyére két
olyan ukran jelentkezd is, aki
jobban beszéli a nyelvet? Mi-
féle védelem marad akkor a
magyar tandrok részére? A mi
egzisztencianknak az alapja
nem a pedagdgusi mivoltunk,
hanem a magyar pedagdgusi
mivoltunk.

— Jogi problémak is felme-
rillnek a koncepcidval kapcso-
latban — mondta a tovabbiak-
ban Gulacsi Géza. — Ugyanis

az alkotmany kimondja, hogy
minden nemzetiségnek joga
van anyanyelvén oktatni. A
nyelvtdrvény is tobb cikkelyé-
ben mondja ki, hogy nemzeti-
ségi iskolak — dltalanos és k-
zépiskolak — létezhetnek, elso-
sorban ott, ahol kompakt mé-
don élnek a nemzetiségek, s
vonatkozik ez a szakiskoldkra
is. A nemzetiségi kisebbségek-
1ol sz6l6 torvény 6. cikkelyében
azt olvashatjuk, hogy az allam
minden nemzetiségi Kisebbség
szamara garantdlja a nemzeti
kulturalis autonémiahoz val6
jogot, az anyanyelv hasznalatat
¢és az anyanyelv oktatasat vagy
az anyanyelv tanulasat stb. alla-
mi intézményekben. Tehat ezt
az allamnak kell garantilnia.

Az ukran-magyar alapszer-
zodésnek is van egy mellékle-
te, melynek példaul a 10. cik-
kelye kimondja, hogy a felek —
Ukrajna és Magyarorszig —
egyetértenek abban, hogy biz-
tositani kell a nemzetiségi ki-
sebbségeknek a lehetdséget,
hogy tanulhassak anyanyelvii-
ket, és anyanyelviikon tanul-
hassanak az oktatds minden
szintjén. Tehat ilyen érvényes
nemzetkozi szerz6dés létezése
mellett nem alkothatd olyan
rendelkezés, ami elveszi a nem-
zeti kisebbségektdl az iskolat.
Felmeriil egy olyan kérdés is,
hogy lehet-e olyan rendelke-
zést alkotni, amely minden
nemzeti kisebbség szamara el-
fogadhato.

Az igazi megoldas az lenne,
mondta végezetiil a szonok, ha
minden nemzeti kisebbség lét-
rehozhatnd a sajat maga intéz-
ményrendszerét, s azt egyediil
igazgatna. Ez lenne a kisebb-
ségek intézményes integralasa
az allamban. Tulajdonképpen
ez az, amit kulturdlis autond-
mia néven emlegetiink. Ter-
mészetesen ez ma még csak
egy vagyalom.

Palotay Etelka (Rat) fel-
szolalasaban az anyanyelv ok-
tatdsdra szant éraszam csokken-
tését nehezményezte. hiszez is
az esélyegyenldséget rontja.
Hangstlyozta, hogy az allami
komponensben legalabb annyi
magyar oranak kellene szere-
pelni, mint ukrannak. Aggasz-
to a tankdnyvellatas is. A fel-
szolalo hangsulyozta, hogy az
oktatason takarékoskodni nem
lehet és nem szabad.

Berki Kiroly (Mezovari)
arrol beszélt, hogy sok sz6 esik
manapsag a nemzettudat za-

S
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varair6l. Ahhoz, hogy ezt meg-
elozni vagy orvosolni tudjuk,
minden embernek ismernie
kell népe torténetét, azt a fol-
det, ahova gydkerei kotik. Sa-
jnos nemzedékek noéttek fel
ugy, hogy alig ismertek meg
valamit annak a nemzetnek a
torténelmébol, amelynek ma-
guk is tagjai. Sajnos sok isko-
laban mér megsziint a népis-
meret oktatasa. gy egy nagyon
fontos tantarggyal lettiink sze-
gényebbek, hisz a népismeret a
magyar nép torténelmének ok-
tatasat késziti elé. A nemze-
tiségi kisebbségek jogai ko-
zé nemcsak az allampolgéari
egyenléség tartozik, nemcsak
azt kell biztositani, hogy az
egyént ne érje hatrany szar-
mazasa, anyanyelve, nemzeti-
sége miatt, hangsulyozta a fel-
sz6lalé, hanem azt is, hogy a
nemzetiségi sajatossagok meg-
tartasa €s fejlodése is teljes mért-
ékben garantilva legyen.

Kapitiny Marianna (Ung-
var) az allamnyelv elsajatitdsa-
nak fontossdgdra hivta fel a fi-
gvelmet. ,,Mi itt, Kéarpataljan
oslakosok vagyunk, az allam-
nyelv véltozott tobbszor is, de
mindig nyitottak voltunk an-
nak befogadasira. Am az dl-
lamnak is biztositani kell az
ukran nyelv elsajatitasahoz
sziltkséges elemi feltételeket.”
Elmondta tovabba, hogy tobb
mint két évig huzédott a Pavlo
Csucska professzorral kozosen
szerkesztett ukran nyelvkdnyv
kiadasa. A beszédkészség tani-
tasara is késziilt egy tankdnyv
(Szergejcsuk Julia és Kantor
Szvetlana szerzopdros), amely-
nek kézirata szintén valahol az
asztalfiokban lapul. Sziikség
lenne az ungvari tankdnyvkia-
dé égisze alatt létrehozando
ukrén szerkesztoségre, ahol
olyan emberek dolgoznak. akik
ismerik a magyar iskolak saja-
tossdgait, igy értd szemmel és
kézzel nyalnanak a kéziratok-
hoz, s akkor nem csisznanak
be olyan hibak, mint most. Fel-
kérte fiatal kollégait, hogy ir-
janak jo konyveket hogy jol
meg tudjak tanitani az ukran
nyelvet.

Bakura Sandor (Eszeny) az
érvényben lévo ukran tanter-
veket elemezte, ramutatva,
hogy azok szerint a magyar
gverekeket nem lehet megta-
nitani ukranul beszélni. Pedig
ez lenne a fontos, nem a szaba-
lyok magyarazasa. El kell fo-
gadtatni, hogy a nemzetiségi

6

iskoldkban idegen nyelvként
kell oktatni az ukrant.

Hulpa Ljudmila (Bereg-
szész) a jaras iskolainak hely-
zetét elemezve ramutatott, hogy
sajnos nagyon kevés az ukran
nyelv oktatasat végzo szakkép-
zett tanar. Az 1996/97-es tan-
évben példaul a Beregszaszi jd-
rasban 64 pedagogus tanitott
ukrant, de csak 14-en szakem-
berek. 17 nem filologus tanitja
az allamnyelvet, a t6bbiek pe-
dig volt orosz szakos kollégak.

Siirgette a magyar iskolak sza-
mara az ukrdnnyelv-tandrok
céliranyos képzését, példaul a
Karpataljai Magyar Tanarkép-
26 Foiskolan. (Erre reflektalva
Orosz Ildiké, a foiskola foi-
gazgat6ja elmondta, hogy véllal-
ndk az ukran szakos pedagd-
gusok képzését, ha legalabb arra
allami tamogatast kapnanak.)
Téth Mihaly parlamenti
képviseld elmondta: ,,Béntd,
hogy — a jog szempontjabol
megk&zelitve — a koncepcio-
ban a nemzetiségi oktatas gy
van megfogalmazva, mintha az
nem alapvetd jog, hanem bizo-
nyos kegy lenne, amit az allam
gyakorol az allampolgarok bi-
Zonyos csoportja irant. Ez nem
demokratikus és az alkotmany
szellemével nem Osszeegyez-
tethetd — mondta a képviseld. —

A masik probléma, hogy teljes
egészében a nemzeti nyelven
valé oktatast, a nemzetiségi ok-
tatast nem tudja sem szétvalasz-
tani, sem Osszerakni. A harma-
dik probléma talan az, hogy a
nemzetiségek részvételét ebben
az oktatasi folyamatban (akar
szillok szintjén, akdr a kozossé-
gek szintjén) nem szorgaimazza.
Megjegyzéseiket, észrevételei-
ket a moldovén, a bulgar, a ro-
man és a zsidd szervezetek is
eljuttattak az oktatasi minisztéri-

umba. De tudOmasom szerint
az alkotok nem igazan veszik
azokat érdemben figyelembe.”

Téth Mihaly elmondta, hogy |

az UMDSZ is megtette észre-
vételeit, s azt azzal zantdk, hogy
le kellene venni napirendrél
pillanatnyilag egy ilyen ok-
many kidolgozdsat, vagy pedig
més személyekre kellene bizni

. annak elkészitését. A képviseld

megjegyezte, hogy bar aggoda-
lomra ad okot egy ilyen ok-
many megléte, még nincsenek
kozvetlen veszélyben amagyar
pedagdgusok munkahelyei.
Ezért felhivta a pedagdgusok
figyelmét, hogy oévatosabban
fogalmazzanak.

Arra a kérdésre, hogy mit
sz6l a 12 millidé orosz ehhez a
koncepcichoz a képviseld azt
valaszolta, hogy 6ket ebben az

ukranositasi folyamatban in-
kébb az ukréan nyelvii felséok-
tatds és a tudomany miivelésé-
nek kérdése foglalkoztatja. Kér-
dés az is, hogy kisebbségi ok-
tatas-e az orosz nyelvi oktatas.
A nyelvtdrvény, az oktatasi tor-
vény szerint nem az, az alkot-
many szerint viszont mar annak
kellene lennie. Igazabdl szerve-
zett tiltakozast a képviselo hi-
vatalbdl nem észlelt.

Orosz Ildiké ezzel kapcso-
latban megjegyezte, hogy a
torvény szerint mi nem hason-
16 gondokkal kiiszkodiink,
mint az oroszok, hisz 6k nem is
érzik magukat kisebbségnek.
A torvény szerint tehat nem egy-
forma gondjaink vannak. ?
kiink a kiépitett iskolarends:
riink omlik &ssze kartyavar-
ként, ha elfogadjdk ezt a kon-
cepcidt.

Ivaskovics Mihaly (Ungvar,
Tankényvkiadd) elmondta,
hogy a silyos tankdnyvhiany
egyre nehezebbé teszi a ma-
gyar iskoldkban a tanitasi fo-
lyamatot. Ossze kellene mar
allitani a megfeleld tanterve-
ket, hogy azok alapjan szak-
emberek, gyakorlé pedagdgu-
sok jo tankonyveket irhassa-
nak. Ezeket a kdnyveket pedig
nem Lembergben, hanem itt,
Karpataljan kell szerkeszteni,
hisz itt vannak azok az embe-
rek, akik ismerik a magyar is-
kolak sajatossdgait. Sérelmez-
te, hogy az Ungvari Allami
Egyetem magyar tanszékének
tanaraitol kevés segitséget ﬁ
a szerkesztoség.

Kovécs Miklos, a KMKSZ
elndke felszdlalasaban azt ele-
mezte, minden hatalom ugy
mikodik, hogy megfélemlit:
lesujt azokra, akik eloszor emel-
nek szoét. ,,Megfélelmit azaltal,
hogy kicsinyes gondokba ra-
gasztja bele az embereket.
,,Fortélyos félelem igazgat min-
ket és nem a jozan ész” — mond-
ta Jozsef Attila. A jozan é&sz
nekiink azt sagja, hogy a baijt
addig kell orvosolni, amig nincs
teljesen a nyakunkon. Gatat
kell emelni, és nem cs6nakazni
az elsiillyedt hazak kozott,
mentve a fulladokat. Es az a
tény, hogy ezt a koncepciét,
amire eldszor azt mondtak,
hogy félreértettiik, ismét, szin-
te valtoztatas nélkiil ideadtak,
mutatja, hogy igenis, komo-
lyan gondoljak, hogy egyetlen
hizassal tonkrevagjdk a ma-
gyar oktatasi rendszert és elba-
gateliziljak ezt a veszélyt. Erre
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egy masik nagy magyar kolto,
Babits Mihaly szavai illenek:
,.Noveli, ki elfedi a bajt.” Az,
hogy egy nemzetnek van-e
esélye a tulélésre, vagy milye-
nek az esélyei, attdl fugg, hogy
mennyi energiat, mennyi mun-
kat képes a kozéletbe befektet-
ni. Megmozdulnak-e a magya-
rok, amikor veszélybe keriilnek?
Eljénnek-e az emberek egy-
egy ilyen &sszejdvetelre, ami-
kor a hivatott tarsadalmi szer-
vezet — jelen esetben a magyar
pedagdgusszovetség — hivja
dket? Orémmel tolt el, hogy e
szervezet hivasara ennyien §sz-
szejottek, hogy ne fedhessék el
a bajt, hogy id6ben, civilizltan,

mokratikusan, okosan, de

giscsak hatérozottan lép-
Junk ebben a kérdésben. Mond-
Jjak el a tobbieknek, hogy igen,
mi még éliink, és igenis van
esély arra, hogy megmarad-
junk, hogy ellen tudjunk allni,
meg tudjuk oldani a probléma-
kat, amelyek eléttiink 4llnak.”

Nézziink néhany megjegy-
zést'a tovabbi hozzaszd1oktol:

— Azaltal, hogy elvették a
vilagirodalom-é6rakat, gyerme-
keinket sujtjak; hianyos tudas-
sal, miiveltséggel engedjiik ki
igy Oket az iskoldbol.

— Megfelels tantervek, tan-
kényvek kellenek mind a vi-
lagirodalom, mind az ukran
nyelv oktatasahoz.

— Hideg iskoldkban nem le-
het érdemleges, mindségi mun-

égezni.
~ = Orvendetes lenne, ha a
sziilok megalapitanak a sziilok
egyesiiletét — ngy, ahogy ezt
megtették példaul Szlovakia-
ban —, mert a pedagdgusokat le
lehet valtani, el lehet bocsata-
ni, megvonhatjak fizetésiiket,
de a sziilok maradnak, s a gyer-
mekeikért ki kell hogy éllja-

nak. -

—A gyerrﬁ ekvédelmi jogok- :

nak érvényt kell szerezni!

— A népismeret oktatdsat
tjra be kell vezetni az 1-6. osz-
talyban, aminek folytatasa kell
legyen a magyar nép torténete
(Magyarorszag torténete).

— El kell émi, hogy a kiil-
f6ldi tovabbképzéseket vegyék
figyelembe a modszertani koz-
pontokban és a megyei tovabb-
képzo intézetekben.

A konferencia végén a részt-

vevik zaronyilatkozatot fo-

gadtak el.
Kovdcsné Marton Erzsébet

A karpataljai nemzetiségi oktatas
jelene és jovdje c. konferencia zaronyilatkozata

A konferencia aggodalmat
fejezi ki az ukrajnai oktatési
rendszerben tapasztalhaté ne-
gativ folyamatok miatt. A pe-
dagdgusok a létminimum ha-
taran tengddnek, az oktatasi in-
tézmények megfeleld allami
tamogatds hianyaban meglévo
javaik maradékait élik fel. Nin-
csenek biztositva az oktaté-ne-
velo folyamat alapvetd feltéte-
lei sem. Mindez gydkereiben
dssa ala az oktatasi rendszer
egészének hitelét, s kérdojelezi
meg egy humdnus értékrend
1étjogosultsagat.

A nemzetiségi nyelven tor-
téno oktatast azonban a felso-
roltakon tal tovabbi nehézsé-
gek is shjtjak. Az allami okta-
tasi szervek nem forditanak
kelld figyelmet a nemzetiségi
oktatdsi intézmények valos
problémaira, illetve azokat
gyakran a nemzetiségek iranti
tiirelmetlenségbél fakadd to-
vabbiakkal tetézik.

A konferencia ezen prob-
lémakkal kapcsolatban az alab-
biakat szdgezi le:

I. A nemzetiségi oktatds
koncepciondlis alapjairdl szold
tervezet iitkozik Ukrajna Al-
kotményaval. nemzetiségi- és
nyelvtérvényével, Ukrajna nem-
zetkozi kotelezettségvillalasai-
val s ellentétben dll a nemze-
tiségek alapvet6 érdekeivel, igy
az a karpataljai magyar peda-
gégusok szémara elfogadha-
tatlan.

2. Ukrajna Oktatasi Minisz-
tériuma a nemzetiségi oktatis
alapelveinek lefektetésekor ve-
gye figyelembe Ukrajna nem-

zetkdzi szerzodésekben vallalt |

kotelezettségeit, a megfeleld
Eurdpa-Tanécs-i ajanlasokat, a

kisebbségre vonatkozd hata-.

lyos torvényeket.

- 3. A kisebbségi oktatdssal
kapcsolatos kérdésekben sza-
moljanak a kiilonb6zd nemze-
tiségek eltérd 1étszamabdl és
intézményes fejlettségébél fa-
kado kiilonbségekkel, illetve
kérjék ki és vegyék figyelembe
a nemzetiségek szakmai és tar-
sadalmi szervezeteinek véle-
ményét.

4. A nemzeti kisebbségek
nyelvén oktaté allami intéz-
mények, elsosorban az altala-
nos. kozép- ¢s szakiskolak, va-
lamint a felsdoktatisi intézmé-
nyek megorzése, illetve azok
fejlesztése minden kisebbség-

nek alapvetd érdeke. Azok
megsziintetése a nemzetiségek
1étét egzisztencélisan dssa ala, s
hosszi tavon azok kulturalis
megsemmisiiléséhez vezet.

5. A polikulturalizmus jel-
szavanak kizarélag a nemze-
tiségi oktatdsra vald vonatkoz-
tatasa elfogadhatatlan, hiszen
az val6jaban kélcsonosséget
feltételez. Ennek a nemzetisé-
gekre torténd egyoldala erdlte-
tése a varttal ellentétes hatds-
hoz vezet, s nem sokkultiraju-
saghoz, hanem kultirdn kivii-
liséghez, értékrendbeli, nyelvi
bizonytalansaghoz vezet.

6. A nemzetiségi oktatasnak
valoban biztositani kell az uk-
ran nyelvnek a sziikségletek
szerinti elsajatitasat. Ez azon-
ban nem jelentheti a gyerme-
kek anyanyelvi- és kulturalis
kdzegének lerombolasat, vagy
annak olyan atalakitasat, amely
az adott nemzetiség mentali-
tdsanak megorzését lehetetlen-
né teszi.

7. Meg kell oldani a nem-
zetiségi, s ezen beliill a magyar
nyelvii oktatdsi intézmények
milkddését hatrdltaté problé-
mikat:

— jogszabalyilag biztositsak
a magyar nyelvi felvételizés
lchetoségét Karpatalja vala-
mennyi felsdoktatasi intéz-
ményébe:

— biztositsdk a felvételi fel-
adatok idejében torténd ming-
ségi forditasat;

— a magyar iskolak végzdsei
a jovoben is anyanyelvbél és
irodalombdl tehessenek kibo-
csatd vizsgat;

— a magyar iskolékban is az
dllami komponens részeként
oktassak a vilagirodalmat — heti
2 oraban — a magyar nép
torténetét, illetve a népismere-
tet:

— az ukran nyelvet a jobb
eredmény elérése érdekében az
idegennyelv-oktatis mddszer-
tana szerint tanitsak;

— a kiilfoldon végzett tanfo-
lyamokat ismerjék el egyven-
értékinek;

— a nemzetiségi iskoldkban
az osztalylétszamhatdrok meg-
allapitdsanal az eurdpai gya-
korlatnak megfelelden alacso-
nyabb normat alkalmazzanak;

— az allam nyujtson nor-
mativ tamogatdst a nem allami
nemzetiségi oktatasi intézmé-
nyeknek;

— biztositsdk a nemzetiségi
oktatasi intézmények tankonyv-
ellatasat;

— tegy€k lehetdvé az Ukraj-
naban illetve kilfoldon kiadott
alternativ tankonyvek haszna-
latat;

— adjanak nagyobb onallé-
sagot a ,,Szvit” tankényvkiadd
ungviéri részlegének, illetve
biztositsanak ukran szerkesztoi
stitust a nemzetiségi iskolak
ukrdn tankdnyveinek szerkesz-
téséhez;

— lassdk el a nemzetiségi ok-
tatasi intézményeket kétnyelvii
bizonyitvanyokkal;

— gondoskodjanak a nem-
zetiségi pedagbégusutanpotlas-
rél, annak anyanyelvit kép-
zE5érdl;

— biztositsdk a pedagégusok
bérének rendszeres, idejében
torténd kifizetését;

— biztositsak a pedagdgusok
¢s diakok szamara a normalis
munkafeltételeket (fités, vila-
gitas, vizellatas stb.);

— tegyek lehetové, hogy a
Teriileti Pedagdgus-tovabb-
képzd Intézet Beregsziszi Fi-
okintézete és a pedagdgusszo-
vetség dltal kdzosen szervezett
tantargyi vetélkedok nyertesei
onallé csapatként vehessenek
részt a megyei vetélkedokon;

— nagyobb oOnallésagot ad-
janak a Megyei Pedagdgus-
tovabbképzo Intézet Beregszd-
szi Fiokintézetének, rendezzék
annak jogallasat;

— kulturdlis autonémia ré-
szeként tegyck lehetové a nem-
zetiségi tankeriilet létrehozasat.

A nemzetiségi oktatas prob-
Iémainak valédi megoldasat
csupan a nemzetiségi torvény-
ben biztositott kulturdlis auto-
nomia intézményesitett for-
mdja jelentheti. A nemzetisé-
geknek jogot és lehetoséget kell
kapniuk arra, hogy a hatédlyos
torvények keretei kozott, igé-
nyeik szerint mikodtessék azo-
kat az dllami feladatokat ellaté
intézményeket, amelyek a nem-
zeliségi oktatds szervezésére,
és maodszertani fejlesztésére
szolgalnak. Mindez garanciat
nyljtana a nemzetiségi kulti-
rik megmaradasara, hozzaja-
rulna az orszag oktatasi rend-
szerének tokéletesitéséhez, s
Ukrajna nemzetkozi presztizsé-
nek emeléscéhez.

7
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Két konferencia — azonos allaspontok

Az Ukrdn Oktatdsi Minisztérium ,,A nemzeti-kisebbségi oktatds koncepciondlis alapjai”
cimii tervezete nagy felhdborodist és félelmet keltett a nemzetiségi iskoldk pedagogusai
kirében, az anyanyelvi oktatdst félts minden joérzésd emberben. A KMPSZ oktober 18-ai

konferencidja utin pedagdgusok egy-egy csoportja részt vett a Kijevben, illetve az
Odessziban megrendezett tandcskozdsokon, s ott ismertették a kdarpataljai magyar
pedagégusok dlldsfoglaldsdt. Vajon milyen hangulatban folyt a munka, s milyen ered-
ménnyel zdarultak a taldlkozok? Errdl mondjik el véleményiiket a részivevok.

Brenzovics Laszlo: Az odesszai ta-
nacskozason egyértelmien kideriilt — a
stilusbol és egyéb jelekbdl — hogy a mi-
nisztérium valoban ugy képzeli el anem-
zetiségi oktatast, annak ,,fejlesztését”,
hogy megsziintetik a nemzetiségi okta-
tasi intézményeket, elsdsorban az alta-
lanos és kozépiskolakat. A jovore nézve
olyan elképzeléseik vannak, hogy maxi-
mum alapfokon tanulnanak nemzetiségi
nyelveken, késébb pedig kétnyelvil in-
tézményekben gondolkodnak, ahol a
tantargyak tobbségét ukran nyelven ta-
nitanak, és legfeljebb az adott kisebbség
nyelvét, irodalmat oktatndk anyanyel-
ven.

Orosz Ildiké: A KMPSZ éltal szer-
vezett konferencia (oktober 18.) zaro-
nyilatkozatat eljuttattuk a koncepcidbi-
zottsaghoz, s a szekcidiilésen ismertettiik
allasfoglalasunkat.

Brenzovics Laszlé: Amit a résztve-
vok jelentés része — a minisztérium, il-
letve az ukran szervezetek képviseldi —
felhaborodottan fogadtak, viszont a
nemzetiségi kisebbségek jelenlévd kép-
viseldi timogattak benniinket, hisz 6K is
hasonlé problémakkal kiiszkodnek.
Hozzank hasonlé helyzetben elsésorban
a bukovinai, illetve a kérpataljai roméa-
nok vannak, mig példaul az oroszok,
németek, bolgéarok teljesen mas problé-
makkal kiiszkédnek.

Orosz lldiké: Ugyanis az 0 esetiik-
ben — foleg a bolgaroknal — az a helyzet,
hogy anyanyelvilket bizonyos értelem-
ben elvesztették, az oktatds mar évek ota
orosz nyelven folyik az iskoldkban.
Valasztaniuk kellett, hogy az oroszokhoz
vagy az ukranokhoz asszimilalodjanak-e.
Az 6 probléméjuk, hogy tovabbra is az
orosz iskolahalézatot szeretnék megdrizni,
hisz mar a sziilok, nagysziilok nagy része
is ezen a nyelven kapta képesitését, s sajat
anyanyelviiket — jelen esetben a bolgart —
mint kotelezd tantargyat oktatjak. Viszont
a kérpataljai magyar Kisebbség lénye-
gében kiépitett iskolahdlozattal rendel-
kezik, s ha elfogadjk ezt a koncepciot,

8

oktatasunkon begyogyithatatlan seb
keletkezik.

Soos Kéalman: A kijevi értekezleten
is keményen biraltdk a résztvevok ezt a
koncepciot. Csernova professzorasz-
szony (Csernovci) példaul keményen
kritizalta az ukran torvényalkotast, azt,
hogy miért kell két kiilon oktatdsi kon-
cepcid a tobbségi nemzet, illetve a ki-
sebbségek szamadra, hat nem vagyunk
egyenloek? Sulga M. akadémikus (eg;
kori miniszter) tébbek kozott azt elemcz—
te, hogy Ukrajna mintegy két részre sza-
kadt. Mig a keleti részen nem tartjak be
a nyelvtorvényt, addig a nyugati részen
a kisebbségi torvényt hagyjék figyelmen
kiviil.

Ez a tandcskozas is bebizonyitotia,
hogy a kisebbségek gondjait nem lehet
egy koncepcidba foglalni, hisz mig az
orményeknek vivmany a vasarnapi isko-
la (Zalogina B. a kijevi bolgarok képvi-
seletében szintén 6rommel iidvazolte a
vasarnapi iskolét), addig a tobb szdz éves
multtal rendelkez6 magyaroknak, roma-
noknak, lengyeleknek ez visszafejlé-
dést jelent. Az orosz kisebbség helyzete
abban tér el, hogy — bér érzékelik az
orosz nyelv visszaszoruldsat, visszaszo-
ritasat — a keleti részben €l oroszok nem
érzik magukat kisebbségnek, mig a nyu-
gati részben €16k ezt mar kezdik felis-
merni. Mindamellett azonban, hogy ok
is pontosan le tudtak irni jelenlegi hely-
zetitket — ami véleményiik szerint silyos
— a tovabblépés szempontjdbdl nem tud-
tak megfogalmazni cselekvési pmgram-
jukat.

Dedk Ferenc: Felmeriil a kérdés: a
koncepcié alkotdi vajon egyeztették-e
elképzeléseiket, tandcskoztak-¢ a nem-
zetiségi kisebbségek képviseldivel, ki-
kérték-e véleményitket még mieldtt koz-
zétették volna e dokumentum terveze-
tét? Nekiink tgy tiinik, hogy nem. Ottani
felszolalasomban elmondtam, hogy a
magyar nemzetiségi gyerekek szamara,
mindnyéjunk szamara az dllamnyelv el-
sajatitisa nemcsak kotelesség, hanem

cél is. Ebben céljaink egybeesnek. Csak
nem értiink egyet az elsajatittatas mod-
szereiben. Nem is lehet, nincs is ra szitk-
ség, mert minden nemzetiség szam
anvanyelvének hasznalatéat biztositja
Ukrajna Alkotmanya s mas torvények.
Tehat hogy tanulhassuk, tanithassuk
anyanyelvilnket, az nem kegy és nem
szivesség, hanem jog.

Brenzovies Laszlo: A szekcioiilésen
megtettilk ajanldsainkat: tobbek kozott,
hogy nem masodik anyanyelvként, hanem
idegen nyelvkeént kell oktatni az ukrant,
hogy jeienlegi formajaban 6rzédjon meg a
nemzetiségi oktatasi struktira. Ezt nem
fogadtak el. Helyette az az ajanlas fogal-
mazodott meg, hogy nincs szilkség nem-
zetiségi iskoldkra, a nemzetiségi oktatas
csak a vasarnapi iskoldkban, illetve alap-
fokon folyhat. Ezt mi természetesen nem

* irhattuk ala.

Sot6s Kalman: Ugy latszik, a minisz-
térium komolyvan gondolja ennek az at-
gondolatlan, alkotmanyellenes, aze
pai torvényhozas szellemét elutasito és
Ukrajna nemzetkozi szerzodéseit figyel-
men kivitl hagy6 koncepcionak életbe
léptetését. Amennyiben a Kisebbségek —
akiket ez foként érint — nem fognak
egyiittesen follépni, akkor ez hatalyba
1ép. Ami viszont demonstralni fogja azt
is, hogy a deklaralt jogok csak papiron
léteznek. Ez is a régi birodalmi modsze-
reket juttatja esziinkbe.

Orosz Ildiko6: Nem szabad hat hall-
gatnunk. Mindeniitt, minden férumon
hangoztassuk éllasfoglalasunkat. Ne
engedjilk, hogy dsszeomoljon Kiépitett
iskolahalozatunk!

Brenzovies Laszlo: Minden erét
mozgositanunk kell annak érdekében,
hogy a minisztérium vonja vissza a kon-
cepeiot. Hisz ez ellentmond az ukran—
magyar alapszerzodésnek, az orszag al-
kotmanyanak, az érvényben lévo okta-
tasi, nemzetiségi €s nyelvtdrvénynek is.

Kovdcs Erzsébet
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MERLEG

A Karpataljai Magyar Pedagégusszovetség
tevekenysége 1997-ben

A pedagégusszivetség mikodésének alap-
veto iranyat az 1996 novemberében megtar-
tott kdzgyilés hatirozta meg. A szivetségez
€vben is folytatta azt az immdr nyolc eszten-
deje elkezdett munkadt. amely a magyar pe-
dagbgustarsadalom tjraélesztését, megszer-
vezesét célozza. Ennek jegyében zajlott tobb-
tucat rendezvény, amely pedagogusok és
didkok szdzait mozgatta meg. Nagy érdeklo-
dés mellett zajlottak a nyari pedagdgus-to-
vabbképzések Magyarorszagon, Romania-

¢s Szlovakiaban egyarint. Annak elle-
‘je, hogy e képzési format az ukraj-
nai oktatdsi szervek vonakodnak elis-
merni, azokon ésszességében 171 pe-
dagdgus vett részt.

A KMPSZ és a Megyei Pedagégus-
tovabbképzo Beregszaszi Fidkintéze-
te dltal kdzosen szervezett tanulma-
nyi vetélkeddk j6 légkorben zajlottak,
bar igaz, hogy a redl tantargyakbdl ez g
gvben is meglehetbsen alacsony volt a |
részvétel. A vetélkedokon eredményt
elért didkok a nyar folyaman magvar-
orszégi €s belfoldi taborokban iidiilhet-
tek.

A pedagogusszivetség ez évben is
kivette részét abbol a munkabol, amit az
Osztondijtanécs, az Oktatasi Tandcs, a [ 10

Tabor Tanécs, a Tankényv Tandcs, az Illyés
Alapitvany Karpataljai Alkuratoriuma, a
Konyvkuratorium, illetve a Karpataljai Magyar
Foiskolaért Alapitvany végzett. Képviseldi
t6bb tucat hazai és hataron tili rendezvényen
voltak jelen. A szovetség altal rendezett leg-
fontosabb rendezvények a Karpataljai Magyar
Gyermekszinjatszd-talalkozo. a Kazinczy szép-
kiejtési verseny, a KMPSZ alapszervezeti elno-
keinek kon]n.rcnma]a. a Nagyberegi Koltészeti
Napok. a Népdaléneklési verseny, az ,.Edes
Anyanyelviink”, az ,,Orizz meg...”, a szdr-

vanyban él6 magyarok szavaloversenye, a
tanulményi vetélkeddk stb. voltak. Nagy érdek-
lodés mellett zajlott le a szivetség dltal ren-
dezett, illetve timogatott Irka-tabor, Népzenei
¢s néptanc-tabor, angol nyelvi bibliatabor.
Rendszeresen megjelent a KMPSZ gyermek-
lapja, az Irka és szakmai lapja. a Kozoktatés, A
KMPSZ ez évben is tobb iskolanak adoményo-
zott technikai eszkozoket: video és audioma-
nat, irbgépet, folytatta a Populart kényvsorozat
terjesziését.

A Szovetség tobb, a magyar iskoldk peda-
gogusait és didkjait érinté tiggvel is
| foglalkozott. Ezek kozill a legfontosab-
bak: a magyar nyelvil felvételizés lehe-
toségének biztositasa, a magyar nyelv-
bdl ¢s irodalombdl torténd kibocsatd
vizsgdk fenntartasa, a magyar nyelven
| miikodo csoportok kérdése az ungvéri
4| cgyetem matematika és fizika karan, a
nemzetiségi oktatési koncepcid, az uk-
ran nyelv oktatisanak kérdései, a vilag-
irodalom és a magyar térténelem okta-
tasanak kérdésel, a kiilfoldon szerzett
diplomdk honositasa.

A szervezet tobb ajdnlast fogal-
mazott meg az allami oktatasiigyi
szervek, oktatasi intézmények, illet-
ve az ukran—magyar vegyesbizottsig
felé.

Medmha}é 97

‘ A Méd:aha;o az é\« egyik legrangosabb
szakmai rendezvénye—allitjak egyesek. mig
mésok szerint ez jobbara protokollaris cdllal
létrehozott rendezvény. Ez utébbiak azt mér-
legelték, hogy van-e annyi hozadéka, hogy
megérie beszallni a Médiahajoba. A tobbség

 viszont azt mondja, hogy nem lehet mindent
klz:imlag egyszerli anyagi szamitasokkal

 elintézni Elvégre vannak olyan dolgok is,

‘amelyeket nem pénzbeli 4rukkal mériink,

_mert sokkal nagyobb értékitk van. Nekiink. az
anyaorszdg hatdrain kivill rekedt magya-
roknak kiilongsen fontos, hogy ..képben
legyiink™ (még ha nem is mi voltunk a legfon-
tosabbak ezen a rendezvényen), hogy minél
16bb olyan emberrel talalkozzunk, akik tenni

_tudnak, tenni szeremnének értiink. Itt oldott

__ kémyezetben talalkozhatott mindenki azok-

kal is, akikkel ltaldban csak ,.komoly dol-
gokaol” szokott beszélni. Az itt szerzeft is-
merctségeicet a késébb:ckbr:n talin még
kamaznztathat_]uk is.

Az Ujpesti rakparton — biztonségi orok,
rendorok hada koz6it — hompolygd tomeg
mindenesetre azt 133201;3, sokan' gondoltak
tgy. hogy fel kell szillni a Médiahajora. ahol

- nemesak roskadasig rakott asztalok fogadtak

Miniszterek és ,,kozkatonak”

a vendégeket_. de szervezett elbadasok, esz-
mecserck is. Az dssznépi bolyongasban — a
harom egymdishoz kapcsolt hajémonstrum
fedélzetén — folyton ismerdsokbe (a tévé
képerny6iérol: politikusokba, szinészekbe,
a politikai €s kulturilis élet t6bb illusziris
személyiségebe) botlott az ember.

A résztvevok kiilonos figyelmet szenteltek
Horn Gyvula miniszterelnok forumanak, a
pénziigvminiszterek immar hagyomanyos
reggelijének, majd Visegradon a partelnokok
¢s alelnokok szocsatdjdnak stb. It valasztot-
tak meg az év médiasztarjat és kioszottak az
Aranydarazs dfjat is. A hajon viszonylag né-
pes kiildottség képviselte a hataron tli ma-
gyarokat. Tobbségik az oktatisi szféra kép-
viseloje. A kirpataljai résztvevk — Orosz
ldiké. Udvari Istvan, Keresztyén Baldzsné,
Kokényesi Séndor. Borbély Edit, Ambrus
Pil, Kovacsné Marton Erzsébet — a Hatarok
nélkiil —a magyar oktatisrol cimmel megren-
dezett eszmecserén fejthették ki vélemé-
nyiiket a helyi oktatas kérdéseivel kapesolat-
ban.

Ezen a taldlkozén Magyar Balint miive-
l6dési és kazoktatdsi miniszter tarfott vita-
inditd elbadast, ismertette a minisztérium altal

~ a hataron mli magyarsag szamara nyﬁjiott

tamogatas 0j rendszerét. Hangsulyozta, e
tekintetben az utébbi idében fokozottan ér-
venyesil az az elv, hogy az anyaorszig
szakmai ¢s anyagi tdmogatdsa a hataron
tuliak Onszervezodését Gsztondzze. Azt is
elmondta, hogy a kozeljévoben 30 hataron
tali magyar iskolat szeretnének bekéini az
internetbe.

A Kérpat-medence kiil6nb&z4 régidinak
magyarsagat képvisel6k tobbek kozétt
szorgalmaztak az ckvivalencia-egyezmény
mihamarabbi megsziiletését, az anyaor-
szagban tanuld didkok jogalldsdinak ren-
dezését, a kihelyezett oktatasi intézmények
akkreditacidjat stb. Javaslatok hangzottak
el a hatdron tali magvar tankonyvkiadas
tdmogatasi rendszerének tokéletesitésére
is.

Ugy tiinik, mégiscsak remek taldlmény
¢z a Médiahajo. hisz itt sokkal egyszeriibb
talalkozni magasrang személyekkel. elin-
tézni barmit. Itt nincs semmi bejelentkez-
getés, semmi cirkusz. Mintha itt mindenki
egyszerre megértene mindent, nem kell ud-
variassagi koroket futni... Taldn csak mi
Ichetnénk egy kicsit batrabbak. -

—marfon—
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AZ UKRAN NYELY OKTATASANAK NEHEZSEGEI

Egy pedagogus szemével

Bar az elmilt években felgyorsult a magyar anyanyelvi okfatis fejlodése, az
Allamnyelv kitelezd bevezetésével hatalmas probléma szakadt a kozoktatasi in-
tézmények nyakiba. Ugyanis, mig a Kozoktatdsi Minisztérium — bar joggal —,
szorgalmazza az ukran nyely oktatisit, sajnos nem teremti meg ehhez a legelemibb
feltételeket sem. Maig hidnyoznak a nyely elsajatitisihoz nélkiilozhetetlen tan-
tervek, szotarak, szoveggyiijtemények, tankonyvek, szakképzett tandrok stb. Bar
torténnek bizonyos kisérletek, prabalkozdsok a gondok enyhitésére, a probléma
egészének orvoslisa még, ugy tiinik, sokdig varat magira.

Kapitany Marianna, az Ungviri 10. Sz. Dayka Gabor Kozépiskola pedagogusa
egyike azoknak, akik sziviigyiiknek tekintik a kisebbségi oktatds jovéjét, A tandrnd
tarsszerzdje a magyar iskolak szimdra kiadott 3. osztalyos ukrin nyelvkonyvnek.

Az aldbbiakban az emlitett tankényvré

problémaikrél kérdezem.

— Tiibb kritika is érte az étezer példdny-
ban megjelent ukrdn tankonyvet, holott ez-
ideig ez az egyetlen, kimondottan a magyar
iskoldk szdmdra késziilt kiadvdny, mely fi-
gyelembe veszi a magyarajkit gyerekek
képességeit, felkésziiltséget...

— Elmondanam roviden a konyv megje-
lenésének koriilménveit, Az ukran nyelv ma-
gvar iskoldkban valo oktatdsarol szol6 tor-
vény megjelenésével rogton felmerillt a
tankonyvhidny problémaja. Ugy éreztem,
gvorsan kell 1épniink, hogy egyaltalin ér-
demben hozzafoghassunk az oktatds-
hoz. Ennek dacéra, amikor felkért a
Megyei Kozoktatasi Foosztaly a 3.-o0s
ukran nyelvkonyv elkészitésére, s an-
nak ellenére, hogy mar végeztem ha-
sonld munkat (korabban az alsés orosz
tankonyv tarsszerzdje volt —a szerzo).
sokaig gondolkodtam, elvéllaljam-e a
megbizast: nem jartam ukran iskolaba,
a nyelvet dnszorgalombol sajatitottam
el. Ezzel szemben ott volt a hosszd
évek soran szerzett szakmai tapaszta-
latom. Végiil is, azzal a feltétellel val-
lalkoztam a feladatra, hogy olyan va-
lakivel dolgozhatom egyiitt. aki ,.ott-
hon van” az ukran nyelvben, ez a szak-
teritlete. s én késziteném a modszer-
tani részét a konyvnek. :

Pavlo Csucska professzorral kezd-
tem neki a tankonyvnek. Attanulmd-
nyoztam a mds nemzetiségi iskolak-
ban hasznélatos tankonyveket, igy a
szlovak—ukran, jugoszlav—ukran,
orosz-magyar abécés konyveket, hogy
kivalasszam, melynek a modszere felelne
meg leginkabb a magyar gyerckek szamara.
Viégiil arra az elhatarozasra jutottam, hogy a
magyar és az ukrdn dbécé betiiit hasonlitom
ssze. Bar egyik latin, masik cirill, mégis sok
betii formailag. masok hangtanilag hason-
16ak. Ez tiint a legegyszeriibbnek, legkony-
nyebben elsajatithaté modszernek.

A professzor Grral igyekeztiink minél
eldbb Gsszeallitani a kdnyvet. Arra szamitot-
tunk. hogy az majd itt helyben. egy kérpat-
aljai nyomdaban keriil szedésre és nyomasra.
s figyelemmel kisérhetjiik megjelenésének
atjat, lesz modunk korrigalni az esetleges
hibakat. Sajnos, nem igy tortént... A nyers
kézirat elobb két évig fekiidt a Kozoktatisi
Minisztérium fiokjaban. Ezutan atkeriilt egy
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1, az allamnyelv oktatdsa sordn felmeriilé

lembergi nyomdaba. ahol nem voltak fel-
készillve egy magyar tankonyv kiadasara,
nem rendelkeztek megfeleld szakemberek-
kel. A kiado feleldtlensége, a szakmai szer-
kesztés hianya miatt abba sok hiba csiiszott.
Két izben kaptunk recenziot a kinyvre, me-
lyekben mindig azt réttak 6l nekink, hogy
tilsagosan leegyszerisitettiik az anyagot. se-
gitségével a gyerekek nem fogjak tudni meg-
felelden elsajatitani a nyelvet. Erre valaszol-

van elmondtam, mi ismerjiik a magyar anya- -

nyelvii didkok felkésziiltségét, befogaddké-

pességét. Mint modszerész, nagy szakmai
malttal rendelkezd pedagdgus ragaszkodtam
hozzé, hogy ne bonyolitsuk a kdnyv anyagat.

Ellattuk a tankonyvet jelekkel: vannak
hallgatasra, olvasasra, irdsra ajanlott részei.
A végén tobb nyéri olvasminy is van. Ezt
azért mertikk beleszerkeszteni a konyvbe,
mert igéretet kaptunk, hogy mire megjelenik,
elkésziilnek az ukran-magyar, magyar—uk-
ran szotarak is, melyeknek a segitségével a
gverckek a nyari sziinidében azokat a kis
szovegrészeket minden nehézség nélkil ol-
vasgathatjak. A szotér a mai napig nem latott
napvilagot.

Beldtom, mint méar emlitettem, valéban
tibb hiba is csiszott a tankényvbe. azonban
nem a szerzok hibdjabol. A kéziratot egyet-

len egyszer lathattuk, azonban a rajta kijavi-
tott hibak helyett Gjabb elirdsok jelentek meg
a konyvben. Nagyon rosszul esik, hogy az
Oszvita Ukrajini cimil lap egyik szdméban
nekiink, szerzoknek rdjék fel azokat a hibi-
kat, amelyeket ki lehetett volna kiiszobolni,
ha nem zartak volna ki benniinket készitésé-
nek menetébdl. Epp ezért tartom méltanyta-
lannak azokat a kritikkat, melyekkel az ed-
digi egyetlen, kimondottan magyar gyerekek
szamara késziilt ukran tankonyvet illetik.

— Pdlyafutdsa sordn volt alkalma oros:
nyelvet is oktaini. Hogyan ldtja, az ukrdn
nyelv elsajdtitdsa kisebb avagy nagyobb ne-
hézséget okoz a gyerekeknek?

— Annak ellenére, hogy az ukrdn és az
orosz testvérnyelv, az elobbit sokkal nehe-
zebben sajatitjak el a tanulok. A lagy és a
kemény méassalhangzok siribben véltakoz-
nak, a hangsilyozas rendje is egészen mas,
mint az orosz nyelvben. A mai sziilok, nag"
szillok sem ismerik a nvelvet, nem tudne.
segiteni csemetéjilknek, igy azok teljesen
magukra vannak hagyva, egyetlen lehetdsé-
giik az iskola. hogy ott j6 konyvek, jo szak-
emberck, jo szotirak segitségével ismerjék
meg a nyelvet. Sajnos azonban ezek a felté-
telek mind hidnyoznak: nincsenek mindkét
nyelven jol beszéld tandrok, nincsenek szo-
tarak. A jeleniegi kdosz miatt nem tudni, mi
lesz jovore a harmadikos tankdnyv
sorsa. Mivel 1997-161 az ukran nyelvet
az elsd osztalytol kezdve oktatjak, igy
az abécét jovére mar nem a harmadik,
hanem a masodik osztalytol kezdve
tanitjak majd. Teljes ziirzavar uralko-
dik a tanterv terén is: mire elkészilt az
ukran nyelv 2. osztalytél vald oktata-
sanak végleges terve. azt bevezettek
az clsé osztalyban is.

- — Tandrnd, mennyiben hdtrdltai-
jik, esetleg segitik az ukrdn nyely
oktatisdt a vegyes osztilyok? =

— Mig a tobbi tantdrgy leatésr"“
hatranyos, ebben az esetben elonyds a
vegyes osszetélelli osztaly. Mivel a
gyerekek egymas kozott ¢s a szlinet-
ben is gvakran beszélnek ukranul, ez
kissé eldremozditja tigytnket. De el
kell mondanom, hogy ilyen korilmé-
nyek kozott néhany év alatt nem lehet
anvanyelvi szinten elsajatitani az uk-
ran nyelvet, épp ezért arra szeretném
felhivni fiatalabb kollégéimat. hogy
kapcsolddjanak be a tankdnyvszerzésbe. Fo-
leg a gvakorld pedagdgusok tapasztalataira
van sziikség. akik tisztdban vannak a nyelv
elsajatitasa soran jelentkezd valamennyi
probléméval. Nagy szitkség lenne ra. hogy a
helyi tankonyvkiadoban legyenek ukran
filologus szakemberek, akik a magyar isko-
lak szamara készitett tankony vek kiaddsdn itt
helyben, hozzaértéssel faradoznanak. Meg-
feleld feltételek hidnydban ugyanis szamol-
nunk kell vele, hogy a magyar iskoldk vég-
zéseinek, a nyelv megfeleld ismeretének
hianyaban, még hosszii idon at el kell szen-
vedniiik a megkiilonboztetés minden hat-
ranyat.

Magyar Timea
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E szavak hallatian felhaboro-
dunk, tiltakozunk. Pedig a golyobis
masik fertalyan ez elfogadott, termé-
szetes jelenség, sot, el sem tudjak kép-
zelni, hogy maskeépp is lehet. Mi azon-
ban nem ehhez szoktunk. Eppen ezért
nagyon is nehéz elfogadni, hogy lassan a
levegdt sem kapjuk ingyen. Nehéz tudo-
masul venni éppen most, amikor az em-
bereknek tiz kérémmel kell elteremte-
niiilk a mindennapi betevé falatot. A tény
azonban tény marad, hiaba is probalunk
meg hadakozni ellene. A felsdoktatasi in-
tézetek sanyari, mi t6bb kritikus anyagi
helyzete miatt a fizetett oktatas egyre na-
gyobb teret hodit.

A kérdést az Ungvari Allami Egyetem

ulmanyi osztalya vezet6jének, Mikola

sdknak és az idokdzben betoppand Hor-
vath Andrdsnak, a felvételi bizottsag volt
titkaranak, a fizika-matematikai tudoma-
nyok kandidatusanak segitségével pro-
baljuk kdriiljarni. Hogyan is kezdodott? —
kinalkozik az elsé kérdés.

— Az Oktatasi Minisztérium eldszor
1992-ben adott engedélyt kiltségtéritéses
didkok egvetemi felvételére, de még ugyan-
abban az évben vissza is vonta hatdrozatat.
Majd az 1993-as tanévben véglegesen be-
vezetésre Keriilt a fizetett oktatas és azt kell
mondanom, hogy évrol évre tébb a szerzo-
déssel tanulé hallgaténk. Mig korabban a
felvett kontingens 20%-a lehetett kltség-
téritéses, ma ott tartunk, hogy az idei elso
evfolyamosok egyharmada latogatja tandij
fejében az el6adasokat — avat be a kulisz-
szatitkokba Mikola Losak. — Egyébkent a
levelezo tagozaton drasztikusan nd a fizetd

Fizetett oktatas

A tudas ara

didkok szama. A februarban meghirdetett
felvétel alkalmaval csakis e feltétellel le-
hetett bekeriilni egyetemiinkre.

— En még egy szamadatot emlitenék —
kapcsolodik a beszélgetésbe Horvath And-
ras. — Azt, hogy az idén a minisztérium
15%-kal cstkkentette az osztondijas he-
lyek szamat. Ez azonban még nem is til
nagy aranyszam, mivel mas felséoktatasi
intézetekben 30%-os a ,,leépités”.

— Hogyan dol el, kikbdl lesznek az Gsz-
tondijas és kikbol a kiltségtéritéses dia-
kok?

— Természetesen az §sszesitett pontsza-
mok a mérvaddk. Olyan el sem fordulhat,
hogy egy magasabb pontszammal rendel-
kezé felvételizo keriiljon be fizetShelyre,
és a kevesebb pontszamot elért jelentkezo
a nem fizeto helyre.

—Ez aztis jelenti, hogy nem keriilhet be
barki a fizeto helyekre? Es egyaltalan, mi-
lven a tuddsszint a diakok kdrében?

— Nem, nem lehet valaki csak azért
egyetemista, mert fizeti a tandijat. E tekin-
tetben eltériink a kiilfoldi gyakorlattdl, mi-
vel nalunk csak az tanulhat, aki felvételkor
allja a megmérettetést, ami lehet beszél-
getés, vagy vizsga—mondja Horvath And-
ras. — Ami pedig a tudasszintet illeti: van-
nak jo és rossz diakok, vannak karok, ahol
a fizet6 egyetemistak gyengébbek, és van-
nak karok, ahol egyaltalan nem maradnak

el osztondijas tarsaiktél. Ez utGbbi
mondjuk a jogi karon tapasztalhato,
ahol tlibbszords volt a taljelentkezés
€s volt lehetdség a valogatasra. Azo-
kat a diakokat pedig, akik nem birjak a
versenyt, sorozatosan nem adjak le a
vizsgakat, akar fizetnek, akar nem, el-
tanacsoljuk az egyetemrol.

— Elképzelheto-e olyasmi, hogy fizetd
didkokbol nem fizetGk lesznek és forditva?

— Természetesen, mihelyst van megiire-
sedett Osztondijas hely, a legjobb fizetd
didkokat kérvényiik alapjan atvezetjiik.
Egyébként errdl egy &t tagi bizottsag dont.
Forditott eset pedig csak akkor meriilhet
fel, ha a diak példaul szakot vagy tagozatot
cserél.

— Sokan vannak azok a felvételizok,
akiknek ondk felajanljak a fizetett okta-
tast, de pénz hijan elmaradnak?

— Egy idei adatot emlitenék. 400 fot
vehettiink volna fel a koltségtéritéses he-
lyekre és csak 40-en nem fizették be a tan-
dijat. Ez azt is jelzi, hogy a sziilok igyekez-
nek eloteremteni a sziikséges dsszeget, mert
akarjak, hogy gyerekiik diplomat szerez-
zen. Es reménykednek, hatha sikeriill a
késobbiekben nem fizetokké valniuk.

— Es az utolsé kérdés: van-e méd a
tandij cstkkentésére? s

— Minden szabaly alél van kivétel. Igy
van ez a tandijjal is. Kiilonleges esetekben
a mar emlitett bizottsag dont az sszeg 20-
30-50%-0s mérséklésérdl. Az ok tébbféle
lehet: a didk arva vagy sokgyermekes csa-
ladbol szarmazik, esetleg valamilyen szél-
sOséges koriilmény 4ll el — fejezi be be-
szélgetésiinket Mikola Losak.

Kokényesi Zsuzsa

L3

Az olvasds megszerettetése, az ol-
vasova nevelés nem lehet csak az isko-
la feladata. ,,Ha raveheménk a sziil6-
ket arra, hogy naponta csak tizen6t per-
cet olvassanak iskolaskori gyerme-
keiknek. forradalmasithatnank az isko-
lat” (Jim Trelesse). Pszichologusok,
pedagdégusok azt is bebizonyitottdk,
hogy azok a gyerekek, akiknek otthon
mindennap mesélnek (még iskolaskor
elétt is), masfél évvel elézik meg be-

zony mar indulaskor elényt biztosit a
tanulénak.

Tanécsok a sziildknek, pedagogu-
soknak.

— Akkor kell elkezdeni az olvasast,
amikor a gyerek még olyan kicsi, hogy
mindent utanoz, amit lat és hall.

— Olyan olvasmanyokat kell ki-

szédfejlettségben Kortarsaikat. S ez bi- -

Olvass mindennap!

~ ,,Azok a kinyvek, melyeks kiSan\'-
tarak polcain szuanyadnak ‘még
nem készek, magukban semmi értel-
_miik. Ahhoz, hogy értelmet kapja-
 nak, te kellesz, olvasé. Birmennyire
“is befejezett remekmiivek, csak egy
masik lélekben ehrednek életre.”
: Kosztoldnyi :;Dez__sé’

valasztani. amelyek felkeltik és fenn-
tartjdk az érdeklodését, megmozgatjak
fantaziajat.

— Kezdetben rovid torténeteket kell
felolvasni, hogy ne faradjon ki a gyer-
mek.

— Az iskolaban az elso naptol kell
kezdeni a felolvasast. (A felolvasé sze-
mélye pozitiv modell a gyermek sza-
mara. Megfigyeli hogyan tartja a kény-
vet, hogyan lapoz, milyen érzelmeket

valt ki bel6le a mii, mennyire érdeklo-
dik maga is a téma irant, viselkedése
eldrulja, hogy szereti-e a konyveket,
milyen szerepet tolt be az életében az
olvasas, a kdnyv.)

— Legyen a gyermeknek sajat konyv-
tara, sajat kényvespolca.

— Naponta egy-két mesét olvasson,
hetente egy verset tanuljon meg.

— A nagyobbaknak naponta 25-30
oldalnyit kellene olvasni, tovabba
hetente egy verset és egy népdalt is jo
lenne megtanulniuk.

— Vezessenek a gyerekek olvaso-
naplot, amibe azonnal irjdk be gondo-
lataikat az elolvasott kényvrol.

Az olvasas felkelti a gyermekben az
irodalom iranti igényt. Uj ismereteket
szerez, ezaltal tuddsa gyarapszik. Bo-
viil a szokincse, arnyaltabb, pontosabb
lesza szobeli kifejezoképessége. Mivel
helyes nyelvtani mintakat kap, ezért
beszéde, irdsa nyelvhelyesség szem-
pontjabal is fejlodik, jobban meg tudja
Orizni a nyelv tisztasagat. M. E.

A
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ISKOLAEPITES

Epiilé nemzeti mihely

Rombolni mindig kénnyebb, mint épiteni— tartja a bélcs mondas. Ervényét tapasz-
taljuk a Nagysz6lsi jards nem egy falusi iskoldjdnak az esetében is, melyek falai koziil
évtizedekkel ezel6tt szamiizetett a magyar nyelvii oktatis. Es hidba él sokszaz magyar
e kozségekben, hidba jott a peresztrojka, hidba ment végbe, ha felemas mdédon is,
valamiféle rendszerviltds, hidba nyitva mar a pilya a magyariskolik ijjasziiletése elott,
esetenként kinkeserves nehézségek kozepette indult csak be az anyanyelvi oktatis. A
megszokas (mar a sziilok is ukran iskoliba jdrtak), a magyar iskolik perspektivitian-
sagdrol szott mese, egyes hivatalnokok nem igazin megfelelé hozzAdllasa megnehezitette
a nevezett iskoldk jjasziiletését. Mégis életre keltek...

Megvizsgilandé, miként éli ma az életét egy ilyen tanintézmény, nemrégiben

felkerestem a kardcsfalvi elemi iskolat.

Az iskola és a vele egybeépiilt tanitoi
lakés falait a cseh éraban hizték fel a hajdan-
volt komiivesek. Két osztdlytermében hu-
szonnégy kis nebuldt vezetget a tudds dsvé-
nyén a tanintézmény két pedagogusa, az is-
kola vezetdje. a helyben lakd Pakh Natdlia,
valamint a szomszédos Tiszakereszturbdl
bejaré Gorondi Séra, aki négy évvel ezeltt
vallalta el a csipkerdzsika-dlmukbol felébre-
dd magyar osztalyok vezetését.

Ma 15 gyermek jar a magyar és 9 tanuld
az ukran osztalyokba. Az induliskor, négy
esztendeje négy sziild iratta be a gyermekét
az |. magyar. s csupin egy az ukran l. osz-
talyba. A masodik évben 7:5, a harmadik
esztendében 2:1, a tavaly pedig 2:2 volt az
arany.

— A tiszakeresztari iskola, a jarasi tantigyi
osztily, illetve dr. Kovacs Elemér jardsi ta-
nicsi képviseld révén jutottam hozza a sziik-
séges lankdnyvekhez, mig a Karpétaljai Ma-
gvar Pedagdgusszivetség szépirodalmi mi-
vekkel latott el — sorolja Gorondi Sara.

A tankdnyvek mellett azonban még mas-

valamit is kaptak a karacsfalvi magyar osz-
talyok kisdidkjai. Ez év nyaran, a Magyar
Maltai Szeretetszolgélat meghivésara, Koz-
ma Imre magyarorszagi katolikus lelkész ¢s
dr. Kovéacs Elemér szervezésében 105 ma-
gvar iskolds latogatott Karpataljarol Buda-
pestre, és toltott el ott két szép hetet. A 105
gyermek kdzott ott voltak a kardcsfalvi elemi
iskola magyar osztalyainak a tanuléi is...

Visszatérve az oktatasi feltételekhez...
Mivel dsszevont osztilyokrol van szd. a két
tanitond szamara elég megterheld egyszerre
foglalkozni mind a négy osztallyal.

—Nagy elokésziiletet igényel az orak leve-
zetése — jegyzi meg Pakh Natalia. — Annak
ellenére azonban, hogy nehezebb egyszerre
tanitani négy osztalyt, mint killon-kiiln, az
utdbbiakhoz hasonlé j6 eredményeket lehet
itt is elérni — teszi hozza...

Ami a fitést illeti... Oktéber 15-én itt is
megkezdodott a fiitési idény. Van ugyanis
egy kis tavalyrdl maradt fajuk meg szeniik.
Két hélig még tudnak vele tiizelni — hallom
az iskola vezetdjétdl ottjartamkor. oktdber

derekan. Remélhetdleg mire e sorok megje-
lennek, megkapjak a télre valo ,,municidju-
kat”.

Természelesen kélyhdkkal fiitenek. A két
cserépkdalyhat —sziiloi segitséggel — rendsze-
resen tisztitjak, j6 hatdsfokkal is mikodnek.
Csak az a baj, hogy a multkor rossz mindsé-
it szenet kaptak, ami nehezen égett. Remél-
jiik, az idei jobb lesz...

A sziiloi segitség természetesen nem me-
riil ki a kalyhatisztitisban. A nyéron a tani-
tondk. valamint egy szobafesté. akinek a
munkéjat dr. Kovacs Elemér finanszirozta,
egyilttes erdvel végeztek el a festési-mesze-
lési munkalatokat. A festék egy részét a szii-
lok pénzén szerezték be, mas részéhez a jara-
si taniigyi osztdly, illetve a helyi mezdgazda-
ségi nagyilzem révén jutottak hozza. A gaz-
dasig killonben ez év szeptemberében 30
hrivnyat ajandékozott az iskolanak. Szép
volt tdle...

Orvendetes dolog. hogy az egyre jobbs™
elichetetleniilé helyzetben is karban tudjc
tartani az iskolat. Természetesen még jobb
lenne, ha felépiilne az 0j iskolaépiilet. De bar
a 90-es évek legelején hozzafogtak a mun-
kahoz. pénzhidny miatt ez abbamaradt. Igy
azutan, ha bor(is az idd, és éppen aramsziinet
van {az idei 6s28n mar kétszer tortént meg ez
az eset), igen gyenge fényviszonyok mellett
kénvielenck tanulni a gyermekek, ami, bi-
zony, nem tesz jot a szemiiknek...

Am ha a sz6 szoros értelmében nem is
épiil az 0 iskola, atvitt értelemben véve
mégis &piil itt valami: egy nemzeti mihely.
melvben sajat nvelviikon tanulva, sajat
kultirajukba beleépiilve indulnak el életat-
jukon Karécsfalva magyar iskoldba jéré ma-
gyar gyermekei.

Lajos Mihaly

Ausztriaban jartunk

Az ,Emese alma” dlma teljesiilt

Most driilok csak igazan, hogy beneveztiink az Egy-Mas Szegedrél indult

\I'v' l‘

vetélkeddsorozatra. Ritkasagszémba mend jutalomkiranduldson vettiink részt
Ausztriahan. Erdekes volt sajat szemiinkkel gybnyGrkidni mindabban, amit addig
csak a kiinyvekben olvastunk és a térképen keresgettiink a versenydolgozatok
kidolgozasa kozben, melyek nemegyszer igen nehezeknek bizonyultak.

Elgszoris be kellett mutatkozni. (Mi — a Beregszészi Kossuth Lajos Kazépiskola
— az Emese 4lma nevet adtuk csapatunknak. E név alatt mar maskor is
vetélkedtiink.) A tovabbiakban be kellett szdmolni megyénkrdl, sziildvarosunkral
és kirnyékerdl. Hala Istennek, volt mit irni Beregszasz multjardl és jelenéril - az
emlékmiivekrdl s emléktablakrél —, vagyis nagyjainkrdl, akik kitddtek Bereg-
szaszhoz; a visszakapott utcanevekril. Jellemezni kellett még néhany hozzank
kdzel esd telepiilest.

Az elsG kapott feladat Csongrad megyével foglalkozott. Majd nem is egy
dolgozatot kaptunk, amelyekben a kiilonbdzd furfangos kérdések Erdélyrgl -
Kolozs megyérdl, Kolozsvérrdl —, Karpataljardl, a Vajdasagrol, Felvidékrdl, Bur-
genlandrol szdltak.

Mivel a kérdések pontasak voltak, a valaszoknak is olyanoknak kellett lenniiik.
Sokszor irodalom hianyahan szenvedtiink. A sajat kinyvtaram mellett még a Dalmay
csalad igen sok kinyvét is atlapoztuk, kerestiink, irtunk, térképeket bongésztiink. De
megérte. Amellett, hogy sokat tanultunk, a jutalom sem volt mindennapos.

A Szegedde! és Sopronnal vald ismerkedés utan izgalommal vartul az ausztriai
hatéaratkelgst. A latvany lenyiigozd volt. Mindeniitt tisztasag, rend, virdgok.
Kerités nincs, vagy csak igen alacsony, kis diszes léckerités. Sehol sem lattunk
tabbszintes betonkolosszus csaladi hazakat, csak egyszinteseket, amelyek
viragokkal kiriilvéve belesimulnak a csodalatos tajha.

Kismarton — Burgenland székvarosa — a gydnydrd Eszterhdzy kastéllyal
sokkal szebb, mint ahogy azt a kinyvekbdl megismertiik. Farasztd tarét tettiink
az Irott-ki 890 m magas hegygerincre, amely hatrvonal Magyarorszég és
Ausztria kizott, s az Alpok elGhegyei.

Az elbiivild Bécsrél is sokat lehet irni. Csodélatos a Szent Istvan Dom, aMaria
Terézia plébaniatemplom, az 6ridsi Méria Terézia szoboresoport, a Parlament, a
Belvedere, a Schinbrunn kastély stb. itthoninduldskor ismer@seink azt mondtak,
ha nem jarunk a Mariahitfer Strassén, akkor nem is jartunk Bécsben. lgy
aztan a sok fénykép kozott megirokitettik iskolank kis csoportjat az
utcanévtabla alatt is.

Az esték a kollégiumban az éjszakéha nyiltak. Sokat beszélgettiink, jétszot:
tunk az erdélyi, a szegedi versenyzGkkel. Az 4t soran sokat lattunk, tanultunk és
igencsak gazdagodott élménytarunk és barati kiriink.

Eziiton mondok kbszonetet csapatunk nevében Orban Hedvignek, a szegedi
Szazszorszép Gyermekhaz vezetdjének, foszervezének, Valkdc Tamasnak, a
nagyberegi Kultirhdz igazgatdjanak, aki dsszekitd szerepet jatszott Szeged és
akarpataljai csoportok kozott. Tovabbijé munkat, kitartast, egészséget kivanunk
valamennyi szervezdnek, kisérdnek.

Borbély lbelya
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A magyar nyelv tanitasa nem magyar iskolakhan

Kérpatalja 1919. szeptember
9-¢n a Saint-Germaine-bén — Lay-
ban megkotstt szerzodés alapjan
lett Csehszlovakia része. A szer-
zodés Karpataljanak autonomiat
ésa kisebbségnek egyéni és kol-
lektiv jogokat igért és garantalt.
Nem lett belole semmi. A cseh
hatalom igyekezett a magyar et-
nikum egységér foldreform iirii-
gyén fellazitani. A hatarmenti
magyar falvakban: Csap, Eszeny,
Botragy, Beregsom, Berggdéda
telepesek jelentek meg. Szvobo-
da néven Batyu mellett cseh ko-
lonidt épitettek. A csehszlovak
nemzetiségi politika negativ vo-

§sai az iskolaiigyben is jelent-
.;lck. A minisztériumtol a jara-
si tanfeliigyelségig nem volt
magyar nemzetiségii pedagdgus.
Egyre t6bb lett a ruszin iskola.
1921-ben a Beregszdszi jarasban
hat ruszin iskola volt, 1937-ben
pedig mar 16--

1945-ben Karpatalja lakossé-
ga egy Uj allam polgdra lett. A
magyarsag még nehezebb ka-
rilmények kozé kerilt. A férfi-
lakossagot 18-30 éves kor kozott
elhurcoltdk. Megkezdodott a tu-
datos és nem tudatos betelepités.
Varosaink — Ungvar, Munkdcs,
Nagysz0los — elvesztik magyar
tobbségt jellegiiket. Beregszasz
még allja a harcot, de meddig?

Karpataljan 1945-ben nyilnak
meg a magyar iskolak. Ungvar
csak 1946-ban kap elemi oszti-
lyokat . A magyar &ltalanos is-
koldt végzettek 1933-ig nem ta-
nulhatnak tovabb anyanyelvii-

iU — csak akkor nyilnak az elso
.Qépiskolé.k: Nagydobrony, Meé-
zokaszony. Nagybereg. A viro-
sokban pedig még késabb: Ung-
véir — 1954, Munkécs— 1954, Be-
regszasz — 1954, Nagyszolos —
1956, Técsb—1957, Visk— 1957,
Csapz— 1960, Aknaszlatina —
1965.

nyilikk magyar iskola. Csepe la-
kossaga gorog katolikus — nem
kap magyar iskolat. Kirdlvhaza,
Ketergény. Huszt, Bustyahaza,
G»cﬂyénhgcl Nagy bocskd, Te-
rebesfehérpatak, Raho, K bros-
mez0 magyarjai sem tanu lhatnak
anyanyelviikon.

Az 1 970-es években megkez-

dédik az internacionalista isko-
lak szervezése. Ez magaval vonja
tobb magyar iskola bezarasat:
Nagybakos, Ujbatyn, Fancsika
(1989-ben wjra indul),- Csdszloc
(1991-ben tjra indul), Korléthel-
mec (1991-ben Gjra indul), Mi-
naj, Tekehaza (ma sincs), Go-
dényhdza (1994-1995-ben ujra
indul).

Szinte minden faluban a ma-

gvar mellett parhuzamosan orosz -

osztilyok nyiltak. s a magyar gye-

Tébb magyar telepiilésen nem .

rekek koziil sokan ezekben tanul-
tak: Sisloc, Sziirte, Nagydob-
rony, Batyu, Kaszony, Makkos-
jénosi, MezOvdri, Gat. A nagy-
sz0l6si és aknaszlatinai iskolak is
internacionalista iskolak lettek.

Akdvetkezo 1épés a korzetesi-
tés lett: Mezogecse, Halabor, Ti-
szafarkasfalva, Tivadarfalva, Bat-
fa, Botfalva. Igaz, ez a kérdés
még alaposabb tanulményozast
érdemel. Az iskolajat elvesztett
magyarsag a kozeli ukran isko-
laba, nem pedig a tivoli magyar-
ba ment tanulni. Ugyanez a hely-
zet Ungvar magyar iskoldjaban
is, ahova a varos masik részérél
is jarnak gyerekek.

Az 1991/1992-es tanévben
nagy volt az elérelépés a magyar
oktatasban: novekedett a magyar
iskoldkban tanulé gyerekek sza-
ma, tobb iskola Ojra megnyitja
kapuit, s magyarul oktatnak. E16-
szor nyilik. magyar elsd osztaly
Csepén (1995/1996). Matyfalvin
(1994/1995). Karacsfalvan (1994/
1995), Ujakliban (1994/1995).
Az 1996/1997-es tanévben Kdr-
pataljan 206035-en tanulnak anya-
nyelviikén allami iskoldkban és
122-en a reformdtus gimnéaziu-
mokban. Az iskolak m,’egoszlasat
az I tdbldzat mutatja.

I. tablazat
Iskola A|R| O
magyar nyelvil , 64 ] 2 |66
ukran-magyar 28 28
0rosz-magyar | 3 4
ukran—orosz-magyar 1 1=
Osszesen 96 | 2 | 98

A - dllami, R - reformdus, O —

dsszesen

- Karpatalja tobbnemzetiségh
vidék: ukrdn, orosz, magyar, ru-
szin, roman, szlovdk a nagyobb
nemzetiségi csoportok. Egymas
nyelvének és kultrajanak meg-
ismerése és kolesonos tisztelete a
megbecsiilés példaja is Ichetne.
Minden nemzet megtartd ereje
nyelve és ku]mréja, Brody And-
ras szerint: ;. Minden nemzet élni
akarasa — akarnﬂlx’cn kicsi is —
jogos és igazolt’

A magyar €s nem magyar is-
kolakban tanulé gverekek nem-
zetiségi Osszetételére mincsenek
adataink. Mindenkinek szive dik-
talja. hogy milyen iskolaba iratja
gyvermekét. Az azonban furcsa,
hogy a csaldd odahaza magyarul
beszél. de a gyerek alig olvas és
irmagyarul. A csalad meghataro-
20 szereperol gyozddhettiink meg
a rahdi anyanyelvi vetélkedon.
Néhany gyerek ott is ugy beszéli
anyanyelviinket, mintha anya-
nyelvi iskoldba jarna. Igy meg-
tanulni magyarul csak a csalad-
ban lehet. Viszont sokan a sziilok

koziil még azt sem igénylik, hogy
gvermekeik fakultativan tanuljak
a magyar nyelvet.

1991-ben eloszor kezdodik
meg a fakultativ magyar oktatas.
Ebben a tanévben az II. tablizat-
ban felsorolt iskolidkban oktattak
fakultative magyar nyelvet a
tobbségében magyarok lakta te-
riileteken.

I1. tablazat

N®| Helység | A | F | Megjegyzés
1. | Gadény- — | 45 | 1994/1995-
haza ben meg-

szint

2. | Miétyfalva — | 15 |van

3. | Fancsika - | 60 |van

4. | Tekehdza ~ | B2 | 1995/1996-
ban meg-
sziint

5. |Csepe . | - | TN |van

6. |Puskinfalva | — | 25 | 1995/1996-
ban meg-
sziint

7. |Munkacs ™ 1..2..6..20:
iskolikban
volt, most itt
nincs

A — anvanyelven tamul; F— fakul-
tativan tanul ;

Tehat ebben az esztendbben
hat helységben 504-en tanultik
fakultative a magyar nyelvet. Az
1996/1997-es tanévben a tomb-
ben ¢16 magyarok és nem magya-

. rok 22 iskolaban 2603-an tanul-

tak magyar nyeivet, Ha ehhez
hozzaadjuk a szérvanyt, akkor 35
nem magyar iskoldban 3148-an
tanultdk a magyar nyelvet (fa-
kultacio, szakkor). Errél 46 tanar
gondosko_dott, Hogy ezekbdl a
gyerekekb6l mennyi a magyar aj-
ka, arrdl nincs adatunk.

A virosokban €16 gyerekek
konnyebben elsajatitjak egymas
nyelvét. A jatszéterek gvermek-
nyelve nemzetkozi: segitik egy-
mést.

Karpataljan 14 olyan kozség

van. ahol élnek magyarok, de
nmc§ semmilyen anyanyelvi ak-
tatas™:
- Bustyahdza (378 magyar), Gyer-
tyanliget (670), Dolha (200),
Ilonca (200), Ilosva (120), Teke-
haza (596). Nagybakos (400),
Ujbatya (200), Ketergény (470),
Kereknye (200), Ordarma (170),
Minaj (570). Kajdano (300),
Tarackéz (152).

Ezenkiviil hat olyan kozségrol
tudunk. ahol az egyhazak adatai
szerint élnek magyarok. Magya-
rul misézik a rémai katolikus pap
Kerekhegyen (250) (Huszti ja-
rds); magyarul-németiil: Also-
gerebenben (130) (Szolyvai ja-
ras), Frigyesfalvan (300) (Mun-
kdcsi jaras), Munkacsvaraljan

(300) (Munkécs kiilvarosa), Vir-

palankan (1100) (Munkicshoz

csatolva); magyarul-szlovékul:
Turjaremetén (850) (Perecsenyi
Jaras); Bilkén (150) (Tlosvai ja-
ras) magyarul tartja az iste
tiszteletet a reformatus lelkész.
Az itt €16 magyarokrol nincsenek
adataink, zargjelben a hivek sza-
mat adjuk az egyhdzak adatai
alapjan.

Mi a teend§?

A szérvany magyarsagrol
irott dolgozatunkban felvetet-
tiink néhany gondolatot: tanterv-
re, tankdnyvre, irdsminta fiizetre,
segédanyagokra van sziikség.

Szorgalmazni kell — kozosen
az egyhazakkal — a szombati és
vasarnapi iskoldk mikodtetését.
Ahol lehetoség van ra, szakki-
roket kell szervezni. Meggondo-
landé lenne a fizetett korok szer- -
vezése is. Erre a szilok figyelmét
kellene felhivni. (Mind6ssze két
helyen mikoddik magyar oktatds
szakkor formdjdban: Ujdavid-
hazén és Szolyvan, az Uttérohaz-
ban.)

Elso lépésként két tantervre
lenne sziikség: kezdok és hala-
dok szamdra.

A hétvégi iskolakban magyar
nyelvet, térténelmet, irodalmat,
néptancot, népdalt is tanitani
kell. Ezeknek az iskolaknak nagy
hagyoményai vannak Ausztrili-
dban, a magyarok nagyobb része
igy tanul meg magyarul, hisz so-
kan szérvanyban élnek. Keresni
kell rd a lehetdséget, hogy mibdl
fizessiik a tanarokat. Ez itt a leg-
nagyobb gond.

Sajnos nincs kialakult maod-
szere a magyar nyelv oktatasa-
nak a nem magyar iskolikban.

_ Ezért lenne jo legaldbb évente

kétszer talalkozniuk a magyarta-
naroknak, akik nem magyar is-
kolakban oktatjdk a magyar nyel-
vet.

Lépni kellene az Ungvari Al-
lami Egyetem ukran tanszéké-
nek: ukran szakosokat kell ké-
pezni magyar iskolak szaméra. A
magyar tanszéknek is fel kellene
készitenie a leendd magyartana-
rokat arra, hogy idegen nyelv-
ként is tudjak tanitani a magyar
nyelvet.

Kiilén szerepet szinnank a
hagyomanyérzésnek az anya-
nyelv megtartasiban. Jo lenne
minden évben egy hagyomany-
orzd napot tartani. Kincsek keriil-
nének felszinre: a gyertyanlige-
tick betlehemes jatéka példaul
nagy kincs.

Kovetni kellene az ausztral
példat. Kardos Béla, az Ausztra-
liai ¢s Uj-Zélandi Magyarok
Szovetségének elndke igy nyilat-
kozik: ,.Nélunk az allam semmi-
ben sem akadélyozza a nemzeti-
s¢geket. Beszélhetik, tanithatjak
a nyelviiket €s apolhatjak kulta-
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Lot II1. tablazat. Magyarnyelv-oktatds a nem magyar iskoldkban, illetve a vegyes tannyelvif
O iskoldk nem magyar osztdlyaiban (felsé szam — érdk szima, alsé szdm — tanuldk szdmaj -
£ < N° | Aziskola neve, Igazgaté Osztilyok 0. | Megjegyzés
; oktatisi nyelve Ll fo v | v [vi v fvn x| x [ x
o) NAGYSZOLOSI JARAS (nem minden iskolibél kaptuk meg az adatokat
> I. |Nagysz6losi 8. Sz.|Roman, ] L 1 e e e 6
! ﬂ Kozépiskola, ukran 24 26 | 35| 24 | 26 | 25 150
w 1. |Csepei Kozépiskola, | Kondrics, L. 1. 1 1 1 I 4 |795/96-bah nyilt
ukrdn-magyar 56 | 64 | 67 | 26 213 |meg a magyar
>" elemi iskola
z 3, |Fancsikai Kozépis-|Ticska, Vaszili- 1 | 1 | 1 5 {792/93-ban nyilt
Q kola, ukran-magyar |na Ivanovna 2111515112113 82 |meg djra a ma-
gyar elemi isko-
la
< 4. |Kiralyhazai Altalanos | Scsur, V. T 2 2l
Iskola, ukrdn 64 64
5. |Kistarnai Altalanos | Bihari, M. P. B gy 1 3
Iskola, ukrén 15115 15 45 ;
6. |Matyfalvai Altalanos | Magyar Istvan 1 1 1 1 1 | 1 | 8 |'94/95-ben nyilt
Iskola, ukrdn-magyar g |9 l12iNnNj13|j6]71]6 72 Imegelbszdrma-
gyar elemi isko-
la
7. |Tiszajlaki Kozépis-|Kozma, M. L P 2 el 1 I 1 1 1|15
kola, ukran 31 139 | 32140 | 35136 (29|37 §231]20¢}3n
Osszesen: 43 gra, 948 tanulé
BEREGSZASZI JARAS
8. |Batyti Ukran Altalé-| Tuba Vera Lt ] e [ 0] 3 |’96-ban kalon-
nos Iskola, ukrén 25 | 36 ] 18 69 |vah a kétiskola
9. |Beregszaszi Ukran | Margitics, 1 1 1 | 4
Gimnazium, ukrén Kszenyija 41 | 60 | 60 | 20 181
10. | Beregszaszi 2. Sz Ko- | Kulisov, Oleg 2 2 |kor
zépiskola, orosz 4 5 5 14
11. |Beregszaszi Zrinyi|Bacskd Mag-| 2 | 2 | 2 Pia] -2 10
Ilona Kd&zépiskola, |dolna 12117120 14§17 80
magyar—ukrin
12. |Beregujfalui Alta-|HorvathMara | 1 | 1 | 2 | 2 6
lanos Iskola, magyar— 6 6 g 110 30
ukrén
13. | Bétragyi Altalanos Is- | Torok Béla  J Foe-1 22 15
kola, magyar—ukran 8 |10] 6 |16 15]12 67
14. |Makkosjanosi Kd-|Kovaly Péter 2 2 |kor
zépiskola, magyar— 4| 4 4 12
ukran 1 2 1 I 1 6 |fakultativ
16| 18] 19|27 | 24 104
15. |Nagybaktai Ovoda—|Grabovszkaja, D B B 6
Elemi lskola, ukran  |Olga - 17 ] 18 | 21 56
16. |Nagymuzsalyi Ko-|Csépes Emd 2ol 3|22 2 | 1 1 1117
zépiskola, magyar— 12]15) 9 11616111 |12 |20] 16| 14 | 141
ukran
Osszesen: 71 ora, 754 tanuld
MUNKACS ES MUNKACSI JARAS :
17. | Ujdavidhazai Kozép-|Cserepanya, 2 2 kezdd -
iskola, ukran Vasazil 51°35 5 15 ,
2 2 {haladd
5 5 i0
4 1kor
25
18. | Munkécsi 16. Sz K- | Pozukanics 2 2 jkor
zépiskola 20 20 =
(Osszesen: 10 6ra, 70 tanulo
UNGVAR -
19, | Ungvari 2. Sz. Kozép- | Zsovesdk Zol-| | 1 I 1 I 1 2z 21 |
iskola, ukrdn tan 1H9|115]105] 25 (111 {92} 7 8 582
20. |Ungvan 5. 5z. Kozép- | Kindjuk Péter 2. 1.2 1 4
iskola, ukran 2612715
21. | Ungvari 7. Sz Kazép- 1 1 |kor
iskola, ukrén 15 15
22 |Ungvan 11. Sz. K6-|Poskovszkij| 2 2.0 e ]
zépiskola, ukrdn Magdolna 212112 66
2 24 2 6
3312712 86
| 3 4
1 2|17 49
Osszesen 52 ora, 851 tanuld
0 Kirpataljan: 176 6ra, 2623 tanuld :
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~ rdjukat, iskoldkat nyithatnak.

Nagyon j6, hétvégi iskolak mi-
kédggek.‘.&

., Az drettségin valaszthat6
idegen nyelv. és a foiskolai, egye-
temi felvételin plusz pont jar
érte. Tavaly tobb szdz magyar
fiatal tett érettségit magyarbdl.
ElsGsorban a nyelvet, de néptan-

_cot, dalokat, térténelmet. irodal-

mat is tanitanak @ hétvégi ma-
gyar iskoldkban.”
A KMPSZ és a KMKSZ mar

‘sokat tett anyanyelvi oktatasun-

kért. Kezdeményezésiikre nyi-
lottak meg Gjra azok -a magyar
iskolak, amelveket bezértak, in-
dult meg a fakultativ magyar ok-
tatas. Ebben a kérdésben azon-
ban szélesebb dsszefogasra van
szitkség. Lajos Mihaly tjsigiro
az ilosvai ¢s bilkei magyarok

irott cikkében igy summézza
latottakat: ,.Es nem tudok meg-
szabadulni a gondolattdl, hogy a
munka, az akarat, az er6, ami a
fennmaradasnak ezt a jelképét
létrehozta, értelmét veszitheti,
ha a karpataljai magyarsag egy-
hédzi és vilagi szervezetei nem
sietnek maximdlis gyorsasaggal
és erbvel e kozosség megmen-
tésére. Mert ha nem lesz, aki fog-
lalkozzék — akar mint hitoktatd,
akar mint nyelvtanar — a jévo
félig vagy harmadrészt magyar
ifjusagaval, akkor valgban el-
némulnak a harangok.” :

A nemzeti kisebbség nyelvé-
nek megorzése, hagyomanyai-
nak dpoldsa a tgbbségi nemzet
joindulatatél filgg, s attol, betart-
ja-e mindazokat a jogokat, ame-
lveket deklardlt. A nemzeti ki-
sebbség megmaradasinak 6 g%\
rancidja anyanyelve,, vallasa ("%

- hagyominyai. J6vonk attol fiigg,
‘hogyan apoljuk anyanyelviinket.

Nemcsak nekiink, kisebbségben

“éloknek kellene megismerni az

ukran nép kultdrdjat elditéletek
nélkil, hanem nekik is a mién-
ket. Nem a minden dron valo be-

" olvasztis a jarhaté at, hanem a

kolcsdnds megértés: egymads
nyelvének, kultdrajanak tiszte-
lete, nyelvének megtanulasa. Ezt
a feladatot kell hogy szolgélja a
magyar nyelv oktatasa a nem

" magyar iskolakban, s az ukran

nyelv oktatasa a magyar iskolak-
ban.
- Bagu Baldzs
Dr. Dedk Ferenc

Bagu Géza

Jegyzetek

1. Sandor Laszlo: ., Tanitas a
Fekete Sasban” Kalendarium
1996—1997. Ungvar, 1997, 111.
old.

2. Orosz 1ldiko: ,.Non scho-

lae, sed vitae...” Extra Hunga-
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V. tablazat. 4 magyar nyelv oktatdsa

Neg Helység Ukran neve L* M A N Volt-e magyar
2 S : oktatas?
bl Nagyszélosi jaris
I. Nagyszilos Bunorpanis 24275 3400 480 150 fvolt
2 Csepe Yerra 1500 1800 13 213 |nem volt
3.  |Fancsika Panuikone 2000 1200 7 82  |volt, tjra indult
4. Kirdlyhdza Koponese 10000 2000 - 64 volt
5. |Kistamat Xska 1507 ? - 45 |-
6. Matyfalva Maricne 400 350 11 72 {nem volt
T Tiszanjlak BuJiox 3500 3180 257 325 |wolt
! Osszesen: 951
| Beregsziszi jaras
E 8 Bityii Batsose , 3200 2500 355 69 volt
9. Beregszdsz Beperose 20116 15125 2005 275 |wvolt
10.  |Beregujfalu Beperyitdany 2018 | 1614 195 30 |volt
11. |Bétragy borpais 1500 1360 143 67 volt
12. | Makkosjanosi Huomui 3200 2880 288 118 |volt
13.  |Nagybakia Besmka Bakra 900 400 — 56 |nem volt
14 | Nagymuzsaly Myxicne 2462 2035 153 141  |wvolt
0O 756
Munkicsi jards, Ungvir
15, Munkics Mykauese 80000 15000 1019 20 volt
16. | Ujdavidhaza Hoge Jdasmixonc 3718 | nincs = 25 |nem volt
17, |Ungvar Varopon 196101 | 9179 957 851  |volt
{sszesen : 2603

V. tablizat. A magyar nyeiv oktatdsa Jjardsonként

* L - lakosainak szama, M — rimgyar, A — anyanyelven tanul, N — nem magyar iskolaban tanul magyarul

N° Jérds - A" F Tanulélétszém Fakultativ magyar
: g (fakultativan) oktatésra lenne sziikség
I |Rahoi jaras 9 366 1
2, Técsdi jaras 2 2 = 3
3. Huszii jards 2 1 100 =
4. . |Nagyszdlosi jards 23 7 - 951 1
5. - |Beregszaszi jards 40 b 756 2
6. Ungvér 1 4 851 nincs adat
z Ungvar jaras 21 - nincs adat 4
’ 8. Munkics 2 1 20 2
9. |Munkdcsi jaras 7 1 25 2
10. Szolyvai jards - 3 79 1
1. |llosvai jaras = - = 4
12.  |Perecsenyi jards - - - 1
Ossze 98 35 3148 21
* A —anyanyelvi iskola, F — a magyart fakultativan oktaté iskola
VL tablizat. Nem részesiilnek }nagyar oktatdsban
[ Ne Helység 1> M [ Megjegyzés
1 « | Tekehaza 1620 396 1945-t61 elemi, *48-161 &ltalanos iskoldja van. 1970-ben megsziint.
Nincs magyar nvelvii oktatas
2 Nagybakps 1000° 400 1945-1976: elemi iskoldja van. Nincs magyar oktatas
3. Ujbatyi 800 200 | 1945-1984: clemi iskoldja van. Most nincs magyar oktatés
4, Ketergény 1500 ° 70 1945 utan nincs magyar oktatis
5. Kereknve 1500 200 1945 utdn nincs magyar oktatas
6. Ordarma 2080 170 |Nincs semmilyen magyar oktatas
7. Minaj 2200 570 1945-ben volt magyar elemije, de 1970-ben leépitették
8. Kajdano 2000 300 . | Nincs semmilyen magyar oklatas
9. |Dolha 6000 200 | 1945 wian nincs magyar oktatis
10. Hlonca 1000 200 1945 utén nincs magyar oktatds
11 J llosya 7200 120 1945 utdn nincs magyar oktatds

* L — lakosok szdama, M - magyar. Megje

szamunkban kozoltik

gvzes: a tobbi iskola adatait (Bustyahdza, Gyertyanliget, Tarackoz) elozd

riam, Hatodik Sip, Budapest-
Ungvar, 1992, 58-62. old.

3. Adatlapok a szerzok bir-
tokaban.

4. Visszatért felvidék 1918-
1938. Budapest, 1939, 110. old.

5. Orosz Ildiké: A magyar
nyelvi oktatas esélyei Karpat-
aljan. Intermix Kiad6, Ungvér—
Budapest, 1995, 18-20. old.

6. Adatlapok alapjan. Adat-
lapok a szerzok birtokaban.

7. Erdélyi Gabor: A magya-
rok megbecsiilt €s tisztelt hon-
fitarsaink. Karpati Igaz Szé,
1997. majus 31., 6. old.

8. Zardjelben az ott €l6 ma-
gyarok szamat adjuk. Botlik Jo-
zsef-Dupka Gydrgy: Magyar-
lakta telepiilések ezredéve Kar- -
pitaljan. Intermix Kiadé, Ung-
var—Budapest, 1993, 57-228.
oldalak.

9. Uo. 272-274. oldalak. (Z4-
rojelben a hivek szamat kozol-

jiik.)

10. Gulacsi Lajos: A Karpat-
aljai Reformatus Egyhaz. Nagy-
szBl6s, 1996, 27. old.

11. Az adatlapok alapjan,
amelyek a szerzék birtokaban
vannak.

12. Az adatlapok a szerzdk
birtokéban.

13. A lakossagra vonatkozé
adatokat Botlik Jozsef~Dupka
Gyorgy: Magyarlakta telepiilé-
sek ezredéve Karpataljan c. kényv
alapjan adtuk meg. (Intermix Ki-
ado, Ungvdr-Budapest, 1993,
57-228. oldalak.)

14. Nincs magyar adat. Az
adatokat az ,,Ictopist micT i cin
Ykpaincskoi PCP, 3akap-
natcbkol obnacti” Kuis, 1969.
248. oldalarol vettiik.

15. Az adatlapok a szerzok
birtokaban.

16. Az adatokat a Botlik—
Dupka konyv alapjan kozoljik.

17. A névsort az adatlapok
alapjan éllitottuk Gssze.

18. Novak Gabor: Ausztraliai
magyar iskoldk. Kdéznevelés,
1997. jinius 13., 14. old.

19. Lajos Mihdly: Elnémul-
nak-e a harangok? Karpati Igaz
Sz6, 1997. jalius 12.

ERNRRERERN NSRRI ERN RN RN EEERERN
A Kozoktatis
szerkesztosége kdszonti
aktiv szerzoit,
Bagu Balazst 65.,
dr. Deidk Ferencet 60.
sziiletésnapja alkalmabol
J6 egészséget, Gromet,
boldogsdgot kivanunk,
hogy még sokdig tartsak
a felnovekva
nemzedékben a hitet,

a reményt.
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Hogyan tanitsuk a helyes kiejtést?

Gyakorld angoltanar 1évén,
sok mas tarsamhoz hasonléan,
gyakran felteszem magamnak a
kédést: mi a kiejtés tanitdsanak a
celja? Mennyire fontos diakjaink
szamara, hogy tokéletes kiejtést
érjenck el. olyat példaul, mint
amilyennel az angol nyelvet
anyanyelvi szinten beszélok ren-
delkeznek? Vajon a brit, vagy az
amerikai, esetleg az ausztral ak-
centust (kiejtést) kellene tanita-
nunk?

Nem konny( megvalaszolni a
fenti kérdéseket. Vannak tana-
rok. akik szerint a diakoknak
mindenképpen a tokéletesre
kell torekedniiik. Nem sza-
bad azonban azt sem szem
elol tévesztentink, hogy egyes
diakok adotisigai a nyelv-
tanulasra jobbak, mint ma-
sokéi. Sok fligg a didk angol
anyanyelvi személyekkel
valg kapesolatatol is. (Ha
példaul egy didk angol nyel-
vii kdzosségben él. sokkal
valdsziniibb, hogy elsajatitja §
ennek a kozosségnek az ak- §
centusdt, mint hogyha nem
élne ott.)

Ezért célszer(i lenne, ha a
tanar a kiejtés tanitasakor
arra térekedne, hogy didkjai
mindig ki tudjik fejezni ide- *
gen nyelven azt, amit szeret-
nének és hogy meg is értsék dket.
Ehhez jo kiejtésre van sziiksé-
giik. de nem feltétleniil tokéle-
tesre. (2:22)

Manapsag a legtobb tandr azt
vallja. hogy a legfobb dolog az
érthetdség. Mi az érthetoség? —
kérdezhetnénk. Ugy is fogalmaz-
hatnank, hogy a beszéld annal
¢érthetdbb, minél t5bb szét tud a
hallgaté helyesen felismerni.
Amikor az érthetéséget tiizziik ki
célunkul, akkor valami olyan
felé igyeksziink, ami . kozel 4117,
hasonlit az ..eredetihez”. Ez azt
jelenti. hogy bér a beszéld nem
teljesen ugyanigy ejti ki a sza-
vakat vagy nem egészen azt a
§z0- vagy mondathangsilyt
hasznalja, amit az anyanyelvi
szinten beszélo (native speaker),
kozlenddje azonban mégis kény-
nyen érthetd. (1:13)

16

Azangol kiejtés-tanitasban az
elso feladat az, hogy megtanit-
suk didkjainkat az angol beszéd-
hangok (phonemes) helyes kép-
zésére. Arrais 6sztondzniink kell
oket, hogy képesek legyenek hal-
las utan is megkiilonboztetni
ezeket a hangokat, hiszen a fo-
némdknak jelentésmegkiildn-
boztetd szerepiik van (pl. LIVE
[liv] €L lakik és LEAVE [li:v]
elhagy).

A diakoknak helyesen kell al-
kalmazniuk a ritmust és a hang-

stlyt, kiilonben a meg nem értés
probléméja all fenn. A hanglej-
tést is fel kell ismerniiik — de
legalabb azt, hogy a beszéld
hangja bizonyossagot (KIJE-
LENTES — ereszkedd hangszint
alkalmazunk, pl. ‘This is a™
book. vagy kétséget, bizony-
talansdgot fejez ki (KERDES —
emelkedd hangszint hasznalunk,
pl. Do you ‘like” apples?)

A tanar masik feladata. hogy
informdcioval lassa el didkjait
azzal kapcsolatban, mennyire si-
keriil nekik elsajatitani a helyes
kiejtést, itemet, hanglejtést, mi-
lven hibdkra figyeljenek oda. mit
kell kijavitani vagy gyakorolni.
Ez az Ggynevezett visszajelzés
(feedback).

A Kiejtés tanulésa és tanitdsa
annyira Osszetett, hogy a tandr-
nak meg kell fontolnia, milyen
tipust gyakorlatok hasznosak: el

Tandcsok és otletek idegennyelv-tandroknak

kell dontenie, melyek azok a .
feladatok, amelyek a legtibb le-
hetdséget biztositjdk a kisérlete-
zésre és gyakorlésra.

A legfobb gondot az okozhat-
ja, hogy milyen gyakorlatokat
valasszunk feladanink (a kiejtés
tanitasa) teljesitésekor és célja-
ink eredményes eléréséhez. A
hangtani gyakolatok (phonetic
drills) jellemz6i, hogy gyako-
riak, de nem hossziiak. Minden
45 perces orabél szenteljiink erre
ot percet. Didk ¢s tandr sziméra

egyarant a legérdekesebb és bi-
zonyitottan a leghatékonyabb,
haadrill-eket jaték vagy verseny
formajaban végzik. (3:69)

A kovetkezdkben élljon itt
néhany feladat vagy hangtani
jaték. melyek az angol nvelven
alapulnak, de reményeink szerint
mds idegen nyelvet oktatok is
hasznos otleteket meritenek majd
beldliik.

A tanulok hangmegkiilon-
boztetési képességét
fejleszté gyakorlatok

1. Milyen sorrend? (which
order? )(1:47)

A tanar 2-3 sz6bdl allé sort ad
meg a tanuldknak (pl. munkala-
pon vagy a tabldra irva). A sza-
vak Kiejtésben hasonlitanak egy-
mdsra. A tandr tetszés szerinti
sorrendben kiejti a szavakat. A
tanulok feladata az, hogy megal-
lapitsdk, milyen sorrendben hang-

zottak el a megadott szavak. Pl.
ha a tanar a pet, pit, Pete szava-
kat adja meg és aztan pir, Pete,
pet sorrendben olvassa oket. ak-
kor a diakok a munkalapokon
vagy a tablan igy jelzik a helyes

valaszt: pet (3), pit (1), Pete (2).
Felhasznalhato szésorok:
pit() bit() fit()
think ( ) thing ( ) sink( )
clock () cluck ( ) lack( )
back( ) big() bag( Jem
2. Melyik hang? (whid

sound?)(1:48)

Ez a gyakorlat a minimalis
hangparokon alapszik (..mi-
nimal pairs”), pl. [k] és [e].
[p] és [b]. [t és [d], [s]és [2],
stb.. zongés és zdngétlen
| massalhangzdparokon. A ta-
B nir bemutatja a hangokat, pl.

Sound I: bet

Sound 2: pet

Aztén az elére megadott
szoparok kézil felolvas
egyet-egyet. A diakok fela-
data, hogy feljegyezzék: az
elsd vagy a masodik hangot
tartalmazé szét hallottak-e.

Lehetséges szopdrok:

- Kate — gate, Tim —dim
Sue — zoo, feel —veal
fat — VAT, stopped —

1 plan_nm oy
3. Kakukktojis (Oda-
man-out)

A tanar felhasznélva a |, .mi-
nimdlis parokat”, harom vagy
négy szobol allé szosort mond
ki. Minden szénak ismerteto-
szdma van.

A didkok feladata, hogy ta-
laljak ki, melyik sz6 a kakukkto-
Jas. A sz6 szamat kell feljegyez-
ni. PL

vaulf - fault — vault — vault

1 2 3 4

A kakukktojis a 2-es szamu
520.

Szésorok:

Jan — fan — fan —van (4)

zeal — seal — zeal - zeal (2)

Jane - chain — chain — chain
(1}

4. Hanyszor hallottad? (How
many times did you hear?)
(1:48)

Eldszor a tanar kijeldl egy
hangot, aztin felolvas egy mon-
datot, melyben a kijelolt hang
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tobbszor is hallhaté. A tanulok
feladata, hogy megszdmoljak.
hianyszor fordulé €l az adott
hang az elhangzott mondatban.

Pl. a kijeldlt hang az [i]. Az
elhangzé mondat: It is his tea-
cher. A helyes vélasz: harom-
szor, az it, is, his szavakban. (Az
utolsé szdban [i:] hangot hal-
lunk.) -

Példamondatok:

2] Sam and Harry are foor-
ball fans. (3) . Sk

4] James and Jane were
walking on the Chain Bridge. (3)

[k] Kate never takes three
pieces of cake in the kitchen. (3)
Az angol hangsiily gyakor-

lisat szolgalo feladatok

5. Hangstlymodellek

A gvakorlat lényege. hogy a
tanar modelleket ir fel a tablara,
pl.: Ooo, 000. 000. Oo, 00,
0000 vagy 0Qoo, ahol minden
egyes kor egy szotagot jeldl. A
nagy kor jelenti a sz6 fGhang-
sulyat, a kicsi pedig a hangsily-
talan szétagokat jeloli, pl. tea-

cher — két' szétagbol allo sz6,
melyben az elsd szdtag hang-
silyos, a masodik hangsiilytalan
(Oo).

A tanir felolvas néhany szot,
a tanuldknak pedig el kell don-
teniiik. -melyik modell csoport-
jaba keriilnek attél fiiggoen,
hogy a szavak hanyadik szétag-
Jéra esik a fohangsuly.

Példak:
Qo o0 Ooo 000
teacher decide accident example
Children divide natural distinction
notebook begin  competent correctly

pupil regular
000 00oo 0000
cigarette  original  everlasting

Megjegyzés: ez a gyakorlat
csak olyan nyelvek esetében hasz-
nalhatd, ahol a széhangsiily nem

kotott, hanem szabad. vagyis a
sZ6 barmely szGtagjara eshet (pl.
angol, német. orosz. ukran stb.).

6. Mi az értelme?

Az angolra jellemz6, hogy ha
megvaltoziatjiuk a mondathang-
sulyt, megvaltozik a mondat je-
lentése, értelme is. (Shifting of
sentece stress). Pl [ like to read
hooks. :

Szeretek konyvet olvasni.

Haa fenti mondatban a ,_book™

"$z0-hangsilvos. akkor a mondat

azt jelenti: Kényveket szeretek
olvasni, de Gjsdgokat nem. Ha a
..read” szoraesik a mondathang-
sily, akkor a mondat jelentése:
Olvasni szeretem a kényveket,
de vasarolni nem.

A tandr megadja a kilénbozo
Jelentéseket, melyek alapjan a
didkok eldontik, melyik széra
esik a mondathangsiily.

PL Don'’t apen the book.

1. You can open the exercise-
baok.

(A ,,book™ sz6 hangsiilyos.)

2. You can close your book.

(Az..open” szb hangsilyos,)

Viltozat: a tanér elolvassa a

megadott mondatot, aztin a di-
akok kitaldljak a mondat jelen-
tését. :

Huszti Hona

Beregszdszi Kossuth Lajos

Kézépiskola

Felhasznilt irodalom

1. Kenworthy. Joanne. Teaching
English Pronunciation.  London:
Longman, 1993. — 164 p.

2. Harmer, Jeremy. The Practice
of English Language Teaching. Lon-
don: Longman, 1994. —296 p

3. Lee, W.R. Language Teaching
Games and Contens. Oxford Univer-
sity Press, 1996. — 208 p.

A képeken:

l. Nemzetkozi garda segiti az
angol nyelv elsajatitisat az angol
nyelvii bibliataborban.

2. A tabor résztvevdi jatéko-
san-tanuljak a helyes kiejtést.

A német nyelv tanitisanak
sajatossagai Karpatalja
magyar iskolaiban

Kaérpatalja nemzetiségi isko-
laiban az idegen nyelv oktatasa-
nak lényeges sajatossagait elsé-
sorban hdrom, kiilonbtzo rend-
szerll nyelv tanitasaban latjuk:
az anyanyelv — magyar —, amely
a finnugor nyelvcsalddba tartoz-
ik és sajatos rendszerii; az ukran
— éllamnyelv — amely a szlav
nvelvesalddba tartozik; az ide-
gen nyelv — német, angol vagy
francia — romén. Mas széval, a
nemzetiségi — jelen esetben a
magyar — iskolak tanul6i a poli-
lingvizmus illetve a triolingviz-
mus hatasa alatt dllnak. Ezért is
van szilkség szerintiink egy mdd-
szertani koncepcidra, amely az
Osszehasonlitas elvén alapszik,
illetve egy .. rugalmas™ modszer-
- tani rendszerre, amely fi-

gyelembe venné a poli-
lingvizmus kérillményeét,
valamint a kiilénbozo
rendszerii nyelvek sajé-
tossagait, €s tudatosan ta-
maszkodna az anyanyelv-
re, hasznalna fel az anya-
nyelven illetve az allam-
| nyelven megszerzett is-
mereteket.

A polilingvizmus vi-
szonylataban az idegen
nyelv tanitdsanak folya-
matit olyan pozitiv fak-
tor kiséri, mint a transz-
pozicid. illetve egy nega-
tiv faktor — az integraci6
(lat. integratio—egysége-
siilés).

Ebben az esetben mi az is-
mert tudds-pszichologus L. Vi-
gotszkij allaspontjat osztjuk, aki
bebizonyitotta, hogy ..az idegen

1. tiblizat

nyelv elsajdtitasa ellenkezd irdny-
ban halad az anyanyelv tanula-
saval. A gyermek az anyanyel-
vét ontudatlanul és akaratlanul
sajatitja el, az idegen nyelvet pe-
dig tudatosan kezdi el tanulni”.
Ugyis mondhatnank, az anya-
nyelv elsajatitasa ,,lentrél felfe-
I€”, az idegen nyelveké pedig —
».fentrol lefelé” torténik.

Nézziik, milyen tipikus hiba-
kat figyelhetiink meg a magyar
iskoldk tanuloinal, akik a német
nyelvet tanuljik.

A magdnhangzok — a, 6, @i —
hasznilata a tanul6knak nem
okoz nehézséget, hisz a német
magdnhangzék artikuldcidja
kellden athelyezhetd az anya-
nyelvi maganhangzékra: o, ii.

Példaul:

Német nyelv — O, ide, Ko-
nig, Mowe

Magyar nyelv — treg, 6nteni,
gordg, ordog

A hangsily haszndlatanal,

_ mint ahogy a mondat hanglejtési

kialakitdsanal is, annak dallamé-
ban, a magyar nyelvii iskolik ta-
nul6inal pontosan megfigyelhet-
juk az egybeolvadas jelenségét.

A nyelvtani szinten olyan jel-
legzetes hibakat figyeltiink meg,
mint a fonévmeghatarozé néve-
6k haszndlata. A fonevek eset-
ragjait a tanulok hibasan hasz-
naljak. Az eldljardszok (Pripo-
sitionen) hasznalata a Dativ, Ak-
kusativ- és Genetiv esetekben,
illetve a kett6s hasznalata Dativ-
¢s Akkusativ-ot vonzé eldljars-
szavakban is hibds. A tanuldk
nem hasznaljak a névelSket, az
eloljarészavakat pedig egyal-

 IDEGENNYELV-OKTATAS

Magyar nyelv 5 !J Ukrdn nyely Német nyelv

1. Iskoliba megyek {14 WY B mkoay 1. Ich gehe in die Schule.

2. Iskoldban tanulok. 2. H puyes B miKoni 2. Ich leme in der Schule.

3. Munkaba megyek. 3. H iy na pobory. 3. Ich gehe zu der (zur)
Arbeit.

4. Az asztalon egy konyv|4. Kiumkka JckuTh Ha|4. Das Buch liegt auf dem

fekszik. CTOJIL. Tisch.

5. A falon egy kép fage. 5. Kaprtuna sucurs pals Das Bild hingt an der

CTiHi, Wand,

6. Egy év mulva taldlko-|6. Mu sycrpinemocs 4epea | 6. Wir treffen uns in einem

zunk. piK. Jahr.

7. Az erddn at megyiink, 7. Mu itemo uepes sic. |7 Wir gehen durch den
Wald.

8. Az érin esend van.

8. Ha ypoi thxo.

8. In der Stunde ist still.

9 Kijevbe utazunk.

9. Mu inemo o Kuesa,

9. Wir fahren nach Kyjiw.
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IL. tablazat

Magyarnyelv ©  |Ukrfinyely —~ |Nemetmyelv =

1. Friss a levegd. 1. MogsiTps chike. 1. Die Luft jst frisch.

2.0 agrondmus. 2. Bix arpoHoM. 2. Er jst Agronom.

3 Fin:g_w' kanyvet olvastam. | 3. fl YMTaR KHIDKKY. 3. Ich habe ein Buch
gelesen, (Perfekt)

4 En glolvastam a konyvel. |4. 5 4HTaB KHIDKKY. 4. Ich hatte ein Buch
gelesen (Plusquamperfekt)

5. Egy konyvet fogok olvas- | 5. 51 Gymy uwrati kanoeky. | 5. Ich werde ein Buch Jesen.

ni (Futurum)

talan nem, vagy helyteleniil. Ez
abbdl adodik, hogy a magyar
nyelvben a hatarozott és hatdro-
zatlan névelok a féneveknél nem
ragozodnak, illetve nem jellem-
zoek, a német elGljdarészok funk-
cidit pedig a magyar nyelvben
toldalékok toltik be. (I. tablazat)

Megfigyeltiik, hogy a tanulok
hibasan hasznaljdk a segédigéket
is —haben, sein, werden —hiszen
a segédigék nem jellemzbek a
magyar nyelvre a jovo 1don ki-
viil. Innen erednek a hibak az
dsszetett igeszerkezetek képzé-
sekor €s hasznalatakor a cselek-
v0 és szenvedo alakban (Genus),
mint ahogy a sein haszndlata is
mint 6sszekdtd szé gyakran hi-
bas. (I1. tablazat)

Gyakran okoz problémat a
haben és sein hasznalata a német
igék iddalakjaindl, mas részrol
pedig az, hogy a Perfekt és a
Plusquamperfekt (régmult id6)
az vkran és magyar nyelvekre
nem jellemz6. Ezekben a nyel-
vekben egy milt id6 hasznélatos
¢s nem hérom. (IIL. tiablizat)

Nehézségeket okoz a névma-
sok (Pronomen) hasznélata is,
hisz az ukran és német nyelvben
harom nem van, mig a magyar-
ban egy (BiH, BOHA, BOHO — er,
sie. €s).

Nem kis nehézséget okoz a
tanuldknak a két vagy tobb szé-
bol all6 lexikai egységek, szo-
kapcsolatok elsajatitasa. Pl. a
magyar nyelvben a tapasztalt
embert ,,vén rokanak”, a német
nyelvben ,.alter Hase™, az ukréan-
ban ., JocBig4eHa MOOHHA -
nak nevezzik, vagy pld. a ma-
gasrangli embert az ukran nyelv-

magyarban ..nagy kutyd’-nak
hivjdk. Tehat itt tukorforditds
nem lehetséges.

Amit a tanul6k az anyanyelv
&s az ukran nyelv tanulasakor el-
sajatitottak, azt ajanlatos hasz-
nalni, természetesen ahol ez le-
hetséges. a harmadik nyelv — az
idegennyelv oktatisaban. Persze
ez a korilmény megkoveteli —
elsdsorban a magyar iskolakban
—egy kiilon tanterv kidolgozésat,
masodszor pedig egy Ggyneve-
zett ,,rugalmas” modszertani
rendszer alkalmazasat.

I. A nemzetiségi iskoldkban
figyelembe kell venni a poliling-
vizmus jelenségét és kbrillmé-
nyeit, sziikség van a megfeleld
tankonyvekre és segédkonyvek-
re. amelyekben ez tisztan titkro-
zodik.

2. A nyelvtanulas kezdo sza-
kasziban — Anfangsunterricht —
a legfontosabb hangsilyt a sz6-
beli beszédfejlesztésre kell he-
lyezni, vagyis az audiciora. A
késobbiekben a ,,természetes™
beszédszituaciokat kell kialaki-
tani, amelyek a gyakorlati beszéd-
készséghez vezetnek — ., Sprach-
fertigkeiten”.

Az idegennyelv-draknak
mindig kommunikativ irinyza-
tiaknak kell lenniiik. :

3. Az egyetemen a magyar
anyanyelvil didkok részére ajan-
latos lenne bevezetni egy kiilon
tanfolyamot médszertanbaol,
amelynek keretein beliil a legin-
kabb bonyolult kérdéseket vitat-
ndk meg.

A fentiek tehat azt bizonyit-
Jjak, hogy szerencsés, ha a nem-
zetiségi iskoldkban az idegen-
nyelv-tanar mindhdrom nyelvet
ismeri, szabadon beszéli.

Kulja Fedir

ben ..kpynHa puba”, a német Bocskay Gabriella
nyelvben .ein grosses Tier”, a Feddak Anita
I11. tablazat
Magyar nyelv Ukrin nyelv |Németnyer
1. O Kijevbe utazott. 1. Bin moixas g0 Knesa. [1. Er fubr nach Kyjiw.
(Imperfekt)

2. O Kijevbe utazott.

2. Bin noixas no Kucpa. |2,

Er ist mach Kyjiw
gefahren (Perfekt)

3. O Kijevbe utazott.

3. Bin noixas 1o Knena.

3. Er war nach Kyjiw
gefahren. (Plusquamp)
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Tanitsunk tanulni
Az iskolai képességfejlesztés kiitikus pontiai

Az Alkoté Pedagdgusok és NevelGintézmények Egyesiilete, a
Debreceni Akadémiai Bizottsdg Neveléstudomdnyi Munkabi-
zotisdgdval, a Kolesey Ferenc Reformdtus Tanitoképzé Féis-
koldval, valamint a régidban métkidd pedagogiai intézetek koz-
remiikidésével 1997. augusztus 21-23-dn tartotta az Innovdcids
FORUM °97 rendezvényét, amelyen Kirpdtalja hat pedagdgusa
vett részt. Itt tartott eladdst Dr. Balogh Ldszié, a KLTE docense
Az iskolai képességfejlesués kritikus pontjai cimmel. Néhdny
aktudlis probléminak szdmito alapgondolatot adunk most ebbél

kizre.

1. Ismeretitadd vagy képes-
ségfejleszid iskola? Haerre a kér-
désre valaszolnunk kellene, ter-
mészetesen minden pedagdgus
amellett voksolna, hogy az isko-
lanak egyik legfontosabb fela-
data a tanuldk képességeinek ha-
tékony fejlesztése. Eza valaszma
trivialisnak tekinthetd, ugyan-
akkor gyakran csak elméleti ala-
pokon nyugszik, hiszen ha meg-
nézziik kozelrél az iskolai gyakor-
latot, nem egyszer azt talaljuk.
hogy nem folyik hatékony képes-
ségfejlesztés. Lénard Ferenc tdmér
meghatdrozasa szerint a képesség
az egyén olyan sajatossagainak
egyiittese, amely megfelel egy bi-
zonyos tevékenység kdvételmé-
nyeinek €s biztositja e tevékenység
elvégzésére az alkalmassigot.
Fontos mozzanat tehat a képesség-
ben a gyakorlati megvaldsitds, al-
kalmazas. De milyen mértékben
valdsul meg a tanitasi-tanulasi fo-
lyamatban az ismeretek gyakorlati
alkalmazdsa? L :

Gyakori probléma, hogy ko-
moly torés van az ismeretek szg-
beli felidézése és gyakorlati al-
kalmazasa kozotl, sok tanulonal
hidnyoznak azok a képességek,
amelyek a teljesitményképes tu-
das alapjaul szolgélnak. Ezt fi-
gyelembe véve inkabb illik még
ma is iskoldinkra az ismeretitadd
jelzo a képességfejleszio helyett.

De mi van annak hatterében,
hogy gyakran nincs teljesitmény-
képes tudds? El lehetne ezt azzal
intézni, hogy a gvakorldsra nines
elegendd alkalom, s igy nem is
lehet csoddlkozni azon, hogy a
tanulok képességei gyengén
funkcionélnak. Ez csak részigaz-
sdg. mert nemcsak a gyakorlds

hidnya jelenti az okat a képes-

ségek fejletlenségének, a tanita-
si-tanuldsi folyamat mas problé-
mai is kozrejatszanak ebben.

Példaul: gyengén alakul ki a ta-

nulékban a problémaérzékeny-
ség, sok hidnyossag tapasztalhaté
a feladatok elemzésében, megér-
tésében; a tanuld 6nallé tevé-
kenysége nem kap megfelelo sze-
repet, nem alakulnak ki hatékony
tanulasi technikak: a differencid-
las gyakran csak formalis. nem

épiil a tanuldk megfeleld szinti
ismeretére. i
2. Fogalomalkotas vagy is

retek bevésése? A fogalomall
tas jellemzoi nemesak a szerzeu
ismeretek maradandosagdt be-
folyasoljak, hanem aztis, hogyan
tudja azokat a tanuld a gyakorlat-
ban alkalmazni. Ismeretek nélkiil
nehezen képzelhetd el, hogy a

- gondolkodasi képességek magas

szintre fejlodnek, ezek hidnyi-
ban nehezen lehet gondolkodni.

Nem mindegy tehat, hogy
csak _.bevésik™ az ismereteket a
tanuldk, vagy megtirténik azok-
nak a feldolgozasa a fogalomki-
alakitas pszicholdgiai kdvetel-
ményeinek figyelembevételével.
Ugy kell szervezni a tanitasi-ta-
nulési folyamatot, hogy a tanuld
adekvil tevékenység sordn meg-
szerezze a fogalom tapasztalati
bazisil; amit csak az 6nalld tevé-

-kenység soran tehet meg. Az ab-

sztrakt fogalmak elsajatitisanak
folyamata fokozatosan megy
végbe olyan mértékben, amily.

mértékben az ismeretek kon™
tartalommal telitodnek. Minélc.-
vontabb egy fdgalom, annal er-
sebb Konkretizaldst igényel ki-
alakitasa a tanulékban. Ezt a

- kiovetkezményt gyakran figyel-

‘men kiviil hagyjuk. igy tanulnak
meg iires meghatarozasokat,
képleteket, nyelvi és egyéb jele-
ket szép szammal tanuldink.
Ezek pedig alig hasznalhatok fel
valamire, legfeljebb bemagolva
visszamondjdk oket, de a képes-
ségek mikodtetéséhez mar nem

. jelentenek megfeleld alapot.

‘3. Fogalomrendszerek vagy
atomisztikus tudas? Napjaink
egyik legnagyobb gondja, hogy
az iskolaban hatalmas ismeret-
anyagot kozvetitiink, s ez gyak-
ran-nem épiil rendszerré. Emiatt
aztan a megszerzett ismeretek i$
kénnyen elillannak, s felhaszna-
lasukat is akadalyozza az ,,0sz-
szefliggéstelenség™. .

Gyakran jelent nehézséget az
is, hogy a korabban tanult isme-
retek elavulnak. Az igy keletke-
zett szakadékot képesek vagyunk
athidalni, ha a struktirara és az
alapelvekre tamaszkodunk. Ezek
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kevésbé avulnak el.

A részismeretek tomkelegé-
vel csak kifdrasztjuk a tanuldkat,
ugyanakkor annak is ellene dol-
gozunk, hogy rendszerezett tu-
dasanyag birtokaba keriiljenek.
Kevesebbet kellene markolnunk. s
akkor tGbbet fognank!

4. Feladatériés vagy sotétben
val6 tapogatézas? Gyakran elé-
fordul, hogy a tanulok az isme-
reteiket akkor sem tudjak fel-
haszndlni egy konkrét feladatszi-
tudcidban, amikor azokat meg-
feleloen feldolgozzik, elsajti-
tottdk a tanitdsi-tanulasi folya-
matban. Ennek tébbnyire az az
oka, hogy a feladatok elemzésé-
ben jaratlanok, marpedig enél-
kiil nincs feladatértés és tudatos
megoldds. A tanuldk jaratlan-

ica a feladatok elemzésében
ﬁuészetescn gyengiti a prob-

~Anacrzékenység kialakitasat is.

Hogyan lehet ezen segiteni?
A tanulok §nallé munkéjinak
lényegesebb helyet kell szentel-
niilk az oktatési folyamatban. Ne-
hezen képzelhetd el. hogy .. kiil-
so sugallatra™, ..rdbeszélésre™
gyakorlds nélkiil kialakulnak a
kello képességek. Ne csak a meg-
olddsmenetet gyakoroltassuk a
tanulokkal, hanem a feladatok
megoldisanak a keresését is. Ne
noszogassuk tirelmetleniil a ta-
nuldt, mert a megértéshez idére
van sziikség. Ne kezdjék el a fel-
adat megoldasat addig. amig
nem elemezték a feladatszitua-
ciot. De nemcsak az idGhiany
okozza, hogy tanuléink fela-
‘datelemzd tevékenysége gyenge.

5. Konvergens vagy diver-
gens problémamegoldasok? Le-
szdgezziik, hogy a tanitasi-ta-
nulasi folyamatban a gondolko-
\ miveletek helyes beideg-
e, valamint a gondolkodas
hatékonysaganak, rugalmassa-
ganak fokozasara kell toreked-
niink. A gondolkodési miivele-
tek, eljarasok kialakitasa, auto-
matizalésa az analitikus gondol-
kodas fejlesztésével lehetséges.
Ennek jellemzaje, hogy lépésrdl
1épésre halad elore. a lépések vi-
lagosak, s a megoldd szimot tud
adni réluk.

Sajnos, gyakran oldatunk
meg olyan feladatokat is, ame-
lyek nem sok hasznot hoznak a
képességek fejlesztésében. Nagy
kariiltekintéssel kell a feladato-
kat kidolgozni. a kivetkez6 pszi-
choldgiai szempontokat figye-
lembe venni: ;

— Olyan feladatokat adjunk,
amelyvek megkivéanjék a tanu-
lot6l a konkrét és az absziraki
gondolkodas osszekapcsolasat.

— Sok cselekvés jellegii fela- -

datot adjunk.

— A feladatok ne legyenck
preparaltak, keveredjenek ben-
nikk a Iényeges adatok a lényeg-
telenekkel.

— Kézismert, hogy a kﬁnnyﬁ i

feladatot érdeklodés nélkiil old-
jak meg a tanulék, a nagyon ne-
héz feladat pedig csikkenti a
megoldasra valé hajlandosagot.
A feladat kivélasztasanal tehat
szamolnunk kell azzal, mit ismer
a tanulo €s mit nem. Annyi ele-
met kell tartalmaznia, amennyi
feltétlentl sziikséges a megér-
téshez.

— A kiilonbdzo nehézségi fo-
kon levé feladatok adasaval ra-
szoktatjuk a tanulokat a feladat
elozetes elemzésére és elérjik,
hogy a feladat kiilsé formajanak
eltérései mogoit felismerjék az
azonos logikai struktiorat,

— Segitséget jelenthet a fel-
adatmegoldd képességek kiala-
kitisaban. ha alkalmanként meg-
adjuk a feladat megoldasahoz
szitkséges miiveletsort (algorit-
must). Ez nagymértékben elé-
segitia miveletek pontossdgat és
automatikussa valasat. Ez vo-
natkozik mindharom tipusii mii-

veletre: tajékoz6do, végrehajto
és ellendrzé. Olyan algoritmu-
sokat kell késziteniink, amelyek
a tanuloktol maximalis dnallo-
sagot, Gnszervezést, dniranyi-
tast, Onellendrzést kovetelnek.
Lehetdséget kell adni a tanu-
lonak, hogy onmaga j&jjon ra,
amire kell. csak abban az esetben
kelt véllalni a pedagdégusnak a
kozvetlen irdnyitast, ha ez nem
sikeriil.

6. Magolds vagy hatékony
tanuldsi technikak? Az iskolaval
szemben az az igény, hogy ala-
Kitsa ki az 6nalld tanulés képes-
segeit a gyerekekben. Héarom
idézet ¢és gondolat ennek bizo-
nyitasara: <15

Coombs: . A jovoben nem any-
nyira kiképzett embereket kell az
oktatasnak produkdlnia, mint
inkabb képezheté embereket,
akik képesek tanulni.”

Kiss Arpad: .. A tanulds meg-
tanuldsa alapkévetelmény.
Megfeleld tanuldsi mintak, szo-
kasok, rendszerek birtokdban
hamar tudunk dénteni arrél,
hogyan kell a leggazdasigosab-
ban tanulni egy adott helyzet-
ben.”

Skinner: ..Fontos dolog, hogy
a tanulé megtanuljon tanitas
nélkiil is tanulni, problémakat
onalléan megoldani, kutatni az
ismeretlent, tanuljon meg don-
teni és eredeti modon vi-
selkedni.”

Hasznosnak tartjuk megemli-
teni, ha vazlatosan is, az 6nallo
tanuldsi modszerek kialakita-
sdnak harom aktualis problé-
makarét,

A) Elemi és Gsszetett tanulési
stratégidk. Sokféle modon lehet
eredményesen tanulni, ezt az
egyveéni adottsdgok. szokdsok és
egycb tényezok befolyasoljak.
Abszolat értelemben nincs j6
vagy rossz tanulasi modszer, hi-
szen mindegy ik értéke relativ: az
egyén szempontjabél lehet ha-
tékony vagy kevésbé az. Tanu-
lasi technikdk: szoveg hangos
olvasasa; néma olvasas; az elol-
vasott szoveg elmondasa; el-
mondéis mas személynek; mag-

‘-\M‘ = Fin

nofelvétel készitése és visszajat-
szasa az elolvasott vagy elmon-
dott szdvegrdl; ismétlés; beszél-
getés a tarsakkal a tanult infor-
macidrél. Tovabba: visszalapo-
zas a konyvben korabban tanult
fejezethez; szdtarak, lexikonok.
kisegité konyvek felhasznalasa;
aldhuzas; kulesfogalmak kiirasa
vagy definicidja: jegyzetelés.

B) Ertelmi képességek fej-
lesziése és az Onalldé tanulas.
Csak akkor tudjuk hatékonyan
fejleszteni a gyermekek tanulasi
moédszereit, ha az intellektus mi-
kodésében megteremtjitk ennek
feltételeit. Az egyéni tanulasi
modszerekben kozvetlen szere-
pet jatszik a figyelem (terje-
delme. tartossdga, megoszlisa.
atvitele); az emlékezet; a meg-
ertés: a problémamegoldé gon-
dolkodas.

C) Tanulasi stilusok. A haté-
kony tanuldsi technikak kidol-
gozasahoz figyelembe kell venni
azt is, hogy milyen stilus felel
meg leginkabb a tanulénak az
6nallé tanulasban. Ebben az ér-
zékleti modalitasok, a tarsas kor-
nyezet, valamint az egyén reaga-
lastipusa fejezddnek ki. E szem-

pontok alapjan a kdvetkezd fobb
tanulasi stilusok kilénithetdk el:

— Az auditiv stilus a verbalis
ingerekre figyel elsdsorban, 6n-
dll6 tanuldskor gyakran a hangos
feldolgozasra épit.

— A vizudlis stilusd tanulé a
latottakra tdmaszkodik elsosor-
ban, s nemesak a memorizalas,
hanem a rogzitett anyag felidé-
zése is eldszor gyakran képileg
torténik.

—A mozgasos stilusban a cse-
lekvés, a motorités jatszik veze-
10 szerepet, a memorizaldst gyak-
ran mozdulatokkal valo leirassal
segiti a gyerek.

— A tarsas stilus igényli a
bardtok, sziilok, tanarok segité
jelenlétét, azt kedvelik a tanu-
16k, ha az anyagot megbeszélik
masokkal.

— Az egyéni stilus a nyugal-
mat, csendet kedveli, zavarjak a
kornyezet ingerei, zavarjik a ki-
riiltte levd emberek.

— Az impulziv stilusra jel-
lemz6, hogy az ilyen tanulék
valaszaikat inkabb intuitiv mo-
don kozlik, gyakran elébb be-
szélnek. minthogy mérlegeltek
volna, ez rontja a teljesitményt.

— A reflektiv stilussal ren-
delkezok a valaszadas, problé-
mamegoldas eldtt szisztema-
tikusan elemzik. logikai egység-
be foglaljik az informacidkat.

Sziikségesnek és hasznosnak
tartjuk még megemliteni a ko-
vetkezbket.

Egyéni differencidlas nélkiil
nincs hatékony képességfejlesz-
tés. A differencialas alapjait a
tanuloi személyiségben kell ke-
resni. Minden tanulé masfajta
személyiség, igy minden sze-
mélyiségjellemzat figyelembe
kell venniink a differencidlt ké-
pességfejlesztéshez.

Nagy kiilénbség van a tanu-
10k kozott abbol a szempontbdl,
hogy mennyire készek részt ven-
ni a tanitasi-tanulasi folyamat-
ban. A tanulok egy része moti-
valt a tanulasra, de sokan van-
nak. akikben alig van hajlan-
dosag e munkara. A képesség-
fejlesztés nem lehet sikeres, ha
nincs meg a tanuléban a tanu-
lashoz vald megfeleld viszony.

A-legjobban az 6nallo tevé-
kenységgel lehet motivilni, az
Gndllé munka felszabaditja a
belso energiakat.

A motivacid kozéppontjaban
a pozitiv motivumokat kell alli-
tani, ezek hozhatjak kozelebb a
gvereket a tanulashoz.

A motivdld tényezdk koziil
donto szerepe van a pedagdgus
személviségének, emberi és szak-
mai tulajdonsdgaival egyiitt.

Feltétele a sikernek a megfe-
lelo pedagégus—tanulé kapcso-
lat, amelyben kilcsonosen elfo-
gadjak egymast.

Kozreadta: Dedk Ferenc
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Az olvasas megszerettetése

Meggyozodéstnk, hogy igaz.
s ma is idoszeri gondolatok
ezek. mégis milyen nehéz tanit-
vényainkat meggyzni az olva-
sas hasznarol. Orvendetes a tech-
nika fejlodése, s ugyanakkor
borzasztd karosan akadalyoz
benniinket a kdnyv, az olvasas
megszerettetésében a televizid, a
szamitogép. a video. Nehéz elhi-
tetni a gyerekekkel, milyen mas
olvasva megismerni egy-egy
mivet, mint filmen megnézni.

Kevés a jo konyv a kdnyvta-
rakban, még kevesebb (és driga)
az iizletekben. Nem is nagyon
érnek ra olvasni a gyerekek.
Tobbségiik szabadidejét elveszi
a zene-, sport-, tanciskola, szak-
korok, fakultaciok. kilonérak.
Mai tanitvanyaim kozel sem
olvasnak annyit, mint akiket a
palvam clején oktattam. Ha né-
hényukat sikeriil mégis olvasd-
va nevelnem, elégedett vagyok.
Akinek megnyeri tetszését méd-
szerem, alkalmazza, bovitse.
Helysziike miatt csak néhdnyat
irok le a jatékos vetélkedes lehe-
toségeibol.

A témakorok a kovetkezok le-
hetnek: a népkdltészet. a mesék
vilaga, mitoldgiai torténetek, az
cposzok, egy-egy iro kiegészitd
olvasmanyként ajanlott miive
stb.

A példak bemutatasara itt 6t
ifjusagi regényt hasznalok fel:
Mora Ferenc Kincskereso kis-
kodmon, Fekete Istvan Tiiske-
var, Molnar Ferenc A Pal utcai
fink, Moricz Zsigmond Légy jo
mindhalalig, Gardonyi Géza
Egri csillagok.

1. Feladhatjuk ezeket a miive-
ket egyenként, egy-egy hénapra,
azalatt mindenki elolvashatja.
Ilyenkor az utana megtartott ve-
télkedd tanitasi ora, klubfoglal-
kozds, szakkor, est, alapos, fur-
fangosan aprolékos lehet, hiszen
még friss az olvasmanyélmény.

Jo, ha dijazni tudjuk a nyerte-
seket. Mibol? Erre is adok &t-
letet: a klubtagok. osztalytarsak.
szakkor-tagok altal osszeadott
ajandékokbol (megunt, de még
hasznalhato jaték, kabala, kézi-
munka, tanszer) valogathatnak a
nvertesek vagy sorsolds atjan
jutnak az ajandékokhoz. Az is-
kolai képzomivészet- vagy kézi-
munkatanarral is .,szerzodést le-
het kotni” néhany ajandék elké-
szitésére. Segélykeént kapott tan-
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liban sem.”

»Ne miljon el egyetlen nap sem nl\éaéﬂg héllﬁi“
Konyvekbdl sokan lesznek muveltté az iskolan kiviil i is,
konyvek nélkiil azonban senki sem lesz mﬁvelt az |sko- :

.Ian Am.:)s Komensxl"_ :

szercknek, édességnek is hasznat
vehetjilk, de a ,,testreszabott™
ajandékok is mindig gazdara ta-
lalnak.

2. Feladhatjuk harom-&t ho-
napra is az osszes elolvasandot.
s aztan egy innepélyes nagy ve-
télkedon adhatnak szamot tu-
dasukrdl a jatszani, versenyezni
szeretd onkéntesek, esetleg csa-
patok.

A feladvanyokat az emlitett
ot regénybél vegyesen kindlom.

1. Ki 67

a. ,.Jelentéktelen kis sovany
fia volt, gydnge gyerek. Min-
denkinek levegd volt. Se nem
osztott, se nem szorzott, mint az

egy a szamtanban. Taldn ez tette
6t alkalmassa arra. hogy jo le-
gyen éldozatnak.”

b. ,.Furcsa jérdsa volt az éreg-
urnak: az egyik liba nem hajlott
térdben, a masik nem hajlott bo-
kaban. De hogy is hajlott volna,
amikor fabol volt mind a kettd.
Es a jobb keze is hianyzott...
Valig €r6 haja mér fehér™

c. ,.Ahogy betoppant, Ogy
félrehiizta a szajat, mintha a w-
lajdon fillét akarna megharapni.
De aztan csak az ¢n filemen
toltotte a mérgét. és nem éppen
‘baratsdgosan adta ki az Gticédu-
lamat: ,.F0l is at, le is it, hanem
ide t6bbet be ne tedd a labad!™

d. ..Hit azt nem lehet éppen

mondani, hogy kelekotya. Feke-
te. zomok és hangos volt. Hozza
hasonlé hanggal csak a doni ko-
zdk korusban talilkozik az em-
ber. mert olyan doromboldan
mély volt, mintha hordébol be-
szelt volna... Soha nem irta,
hogy jon., de mar az ajtényitasrol
tudni lehetett, hogy 0 érkezett,
mert megrendiilt a haz, s az elé-
szobabdl olyan csok hallatszott,
mint egy pisziolylovés.”
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Megfejtések: a.) Nemecsek j

Emo, b.) Cecey Péter, €.) Csor-
béka Gr, d.) Istvan bécsi.

2. Hol jarunk?

a. ,.Nem is haz volt ez, csak
Hazacska. és nem ajtd volt rajta,
csak ajtoeska és ablakocska és
abban muskétllbokmcska 1c1p‘T
cserepecskében...

b. ..Ez a kis darab termé-
ketlen, hepehupis pesti {6ld, ez
a két hdz kozé szoritott kis ro-
nasdg... délelén amerikai préri
volt, délutan Magyar Alfold,
esoben tenger, télen az Eszaki-
sark.... azzd valtozott, amivé
akartak™.

évben. mlnlegy .

:Ivégélg egy Amcrﬂ{ébé . ndtlh

koran, minél korabban!™ Talan

Iattak, hogy a kezdeti .,rendki-

kisgyerekkel ideig-6rdig
dent meg lehet csindlni” — to-

kell beszamolnunk.

szobeli ¢és intellekiudlis tanitas
eredményei. Jelentds monogra-
fidk szamolnak be nyugaton a
hetvenes évek kizepe 6ta arrdl,

last, csak latszolag objektivek,

itéleteknek kiszolgaltatottan

A 1egut6bb1 husz—hamlmc_ s
: - datlapok tovabb torzitjak

divathulldm jérta be a v:!égot s
-, Tanitsunk sokat, tanitsunk -

ebben volna Bsszegezhets en-
nek a divathullimnak a szlo-
_genje. A kezdeményezdk be-

viili” eredményck utin—merta .
.min-

~ Megintcsak azolmak le(t'.'
igazuk, akik azt allitottak, hogy
az iskola eredményessége nem
mérhetd le kozvetlenill az is-
kolaban, hanem csak késobb,
évekkel, netin évtlzedekkel_:
késdbb bukkannak el6 a valodi
nevelés, és nem csak a zomé-
ben felejiésre itélt, ,,mérhetd™,

hogy a hajszolt osztalyzatok
nem mérik a valddi képessé-
geket, az intelligenciat, nem
josoljak az életben vald beva-

val6jdban nagyon is tandri elé-

teljesnmeny

szilletnek. A tesziek és a fela-

2 -,.szémonkéres”‘ eredményeit.
- Amerikaban kidertilt, hogy:
nagyszertien s ercdményeseﬁ'
lehet ,.tesztre tanitani” 0gy.

~amig egyik fia rossz tanulé.
volt, tucatjait tudta felsorolni.
0. az apa, azoknak a nagy em-

beléliik a haza s a maguk javé-

- akik emmensek voltak az is-

kolaban. Hat valahogy igy van-
ez. Mindenesetre a régl nagy
iskoldkban lehetett rossz tanu-

‘specialis érdeklddésii gvere-

kek, vannak, akik olyan mér- ~ egy
. nagy értéki }Chﬂ-, ha az akorili

tékben vannak kiszolgaltatva a:

tanari szernélv:*;eghez fiz6dé
: vlszonvuknalg hogy ‘mig 4z

egyik tanarnal emlnensek :
masiknal bukdacsolni’ Kezd
~nek ugyandhbol a lérm.béi =
_ Es valahol itt van a kulcsa a
dolgoknak. A lanén személyi-
ségben. A régi nagy iskoldknak

az életbe kikeriilt ., rossz tanu- s

,_'saeg}enkezmiik Valami oiyas-

- hetové tette, hogy 6K is a hasz-

' néra viljanak azoket komyczé_

- hogy kézben a gyerek. tcljescn.-'. : ;

mjékozallan, s6t..buta” marad. -
Mikszdith [Qa va.lahoi hngy. ey

..rv:Jtétyes talalkozasabal vald

- kihato fejleszt.
bereknek, akik rossz tanulok
_ voltak, srnégis_]eles férfit valt
talis csodrdl, teljes kudarcrél = :

6 tanulé lett, elkezdte megta-
lalni azokat a nagysdgokat, f¢ ;
biztositjak szémiﬁl, hogy élet-
~karanak megfelelden élhessen,

személyiségok er6itdl telhetd-

I6nak is lenni. Mert vannak:
késén érd gyerekek. vannak -

tarozdsban a gyerek és a tandr

__nmk miuk'

loik” m:att élt.aléban nem kell

mit vittek magukkal az iskol4-
bal. ami hasznukra valt, és le-

wiagnak;-: 2
. tanari. smelylce@ek a
ermeki személyiséggel val%s

\.

—

sul megalgazl, azcgészélctm

: Ncmatanany.égnagy [ 'em-"
nyisége, nem «éz clért osztaly- |

mésrészt szoéba 4llnak vele,

n, tudva, hogy a ledaralandé
kotelezd tananyag Gnmagéban
nem fejleszt és nem tanit, de
yetlen apr6 részletecskéje is

beszélgqtésben vitaban és csa-

zeméiyxsége egya.rﬁnl meg-
yilatkozhat.
R e wdték a régl{:k 'I'anul»

ELs Nanszdkné
dr Csel_'falvz llona
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c. ,,A kovetkezé napon a
torokok kidobaltak a harango-
kat. Az oltarképet leszaggattak.
Szent Istvan kirdly allészobrat
ledontotték... Az orgona cinsip-
jait két szekér vitte le a tabori
golyoontoknek.”™

d...Itt nem lehetett javitani és
egyik felelettel jovitenni a masi-
kat. Itt mindig vizsga volt, és a
jeldlt vagy dtment vagy nem.
Poétvizsga azonban annyi akadt,
amennyi kellett, viszont, ugyan-
azon targybol tobbszor is meg
lehetett bukni.”

Megfejtések: a.) Malvinka-
tiindérke haza, b.) a Grund. c.) a
Boldogasszony (Matyés)-temp-
lom Budin. d.) a nadas. a berek.

‘3. Igaz vagy hamis?
: a. Nyilas Misi azért szereti a

fiivészkertet, mert minden no-
veény mellé latinul oda volt irvaa
neve. (hamis)

b. A gyerekek mind ingyen
hordtak el Gergotol a boltbél a
mézeskalacsot. (igaz)

c. Jumurdzsdknak az amu-
letie elvesztése sok szerencsét
hozott. (hamis)

d. Biityok igazi neve Ladé
Gyula Lajos. (hamis)

4. Ki mondja?

a. ,,Ha valaki nagyon sze-
gény, €s orokké szenved és csak
nyomorog, ¢s megvan ra a lehe-
t0seg, hogy tobbet sohase nyo-
morogjon &s a leggazdagabb em-
berek kozé keriiljon... és a test-
vérein is segithessen, a sziilein
is: akkor szabad neki elmulasz-
tani ezt az alkalmat? (Bella Nyi-
las Misinek.)

. ..Hat, fink, végeztiink is...
rwwaraljatok viddman, de a nya-
katokat azért ne térjétek ki, mert
a fejetekre sziikség lesz jovore
is...” (Kengvel tanar Or a tanév
utolso ordjan.)

5. Villimkérdések.

a. Mit mondoti Pdsalaky ur,
ha valamit nem akart hallani?

(Ugorgyunk v. Hagy ma-
ragyck honapra is!)

b. Mi volt a szegények 3 fo-
gasos ebédje? (A kenyér, a héja
és a béle.)

¢. Kik mennek a vordsinge-
sek tanydjara a Pal utcai fink
koziil?

(Boka, Nemecsek, Csonakos.)

d. Hanyvan harcoltak az Egri
varban magyarok és hinyan
torokok?

(2 ezren 200 ezer ellen.)

Ennyit izelitonek, bar hosz-
szan sorolhatnank az érdeke-
sebbnél érdekesebb jatékokat,
feladvényokat, rejtvényeket. me-
lyeket a gyerekek nagyon ked-
velnek. J6 munkat!

Bacské Miria

nr

Mitol élmény az olvasas?

(A hangos olvasds sziikségességérol)

A kérdésfelvetés mindazok-
nak, akik szenvedélyesen, élet-
szitkségletbdl olvasnak, termé-
szetesen felesleges. Most én az
atadok, az irodalmi mivet koze-
lité tanarok oldalarol kozelitek a
kérdéshez és a valaszadashoz.
Az ¢lményszerzes forrdsa igen
sok osszetevobol all dssze, s ezek
crickelése, elemzése igen sok
szempontbol lehetséges. A mii-
vészi szoveg esztétikai élmény-
ny¢ valasaban — kisiskolas kort6l
18 éves korig — ugyanis megha-

tarozo szerepe van a tandr bemu-
tatd, hangos olvasasanak. Am
ugvanilyen nélkiilézhetetlen él-
ménytado forras lehet az 6rai szo-
vegolvasas is. A hangzé miivészi
szoveg emberformalo, Iélekre
haté ereje ugyanis pusztin ma-
gyarazassal, killonféle megérte-
tési utakkal nem potolhatd. A
hangos olvasas tanuldsban betol-
tott szerepéril egy kordbbi alka-
lommal mér sz6ltunk. Most e na-
gvon is kézenfekvo modszer ér-
zelmi életet formald, azt gazda-
gitd hatasaval foglalkozunk.
El6szdrisegy 1921-ben meg-
jelent, aktualitdsabdl mit sem
vesztett tanulmanyrél fijjom le a
feledés porat. Nemcsak az volt
ugyanis tanulsagos szimomra a
tudomédnyos értekezésben, amit
ott olvastam. hanem az a titkér-
benézés is, amire biztatnék min-
den kollégamat: a milt tapasz-
talataibol bizony jobban szimon
kellene tartani azokat az eredmé-
nyeket. hasznos modszereket,
amelyek évszézadokon. olykor
évezredeken at bizonyultak jar-
haté Gtnak. s vallalni kell a gyak-
ran latvanyos elképzeléseket ki-

nalé (pl. tankonyvcesaladok altal
terjesztett), gvakorlatban alig
probalt Gtletek elutasitasat. A
gyermek érdekében még a ,,ma-
radi” jelzot is.

Az emlitett tanulmany szer-
zBje Balogh Jozsef, munkdja-
nak cime: ,.Voces paginarum.
Adalékok a hangos olvasas ¢s
iras kérdéséhez.” (Franklin Tar-
sulat, Bp., 1921.) Balogh Jézsef
nem az irodalomtanitas maod-
szertana fel6l kozeliti meg a kér-
dést. am mondandéja — lefor-

ditva a médszertan nyelvére —a
cimben felvetett kérdésiinkre ad
hiteles valaszt. Eléljaréban még
annyit: a szerzd az okor értd tu-
dosa volt, s innen kiindulva teszi
fel kérdéseit, am oOsszegzései
mar sajat korat intik. A szdzad
elejét. Ezért tartom gondolat-
ébresztonek, s hozzank szdlénak
eredményeit.

Keérdéser a kovetkezok:

— ..bizonyithaté-e, hogy az
Okorban mindazt, amit ma 6n-
magunknak némdn olvasunk,
fennhangon olvastak?

— mennyiben terjeszthetd ki
ez a jelenség a kbzépkorra?

— feltehetd-e, hogy ebben a
korban az irds is hangos miivelet
volt?

— mi e sajitsigos jelenségek-
nek a magyvarazata?”

Balogh Jézsef preciz sziveg-
elemzési munkaval egymas mel-
1€ sorakoztatja mindazon példa-
it, amelynek alapjan egvértelmii,
hogy .,az antik ember szdmdra a
konyv lapjanak (sét a holt betiik-
nek is) elsésorban hangja volt™.
De hangja volt a kézépkorban is.

A tanulmany egyik példaja a

krisztus utdni V. szazadbal valo,
Arisztainetosz torténetébol: ,, A
szép Akontiosz beleszeret a tiin-
déri Kydippébe. Elhatarozasa:
Kydippe vagy a halal. Szerelme
targyat egy kertben lesi meg:
Kydippe szolgaldja elé hirtelen
egy alma gurul, amelybe irds van
karcolva. A lany kivancsian fel-
veszi a gylimolesot és dtadja asz-
szonyanak. Kydippe pedig—sez
volt Akontiosz kérmdnfont terve
— természetesen fennhangon —
olvassa az irast: ,. Artemiszre es-
kiiszom, Akontiosz felesége le-
szek.”

Balogh Jozsef a kivetkezo-
képpen értelmezi az idézetet: , A
bizonyito-hely interpretilasa igen
finom: nem az a donté itt, hogy
Kydippe fennhangon olvassa a
felirast (hiszen szolgaldja jelen
van, O adta at az almat és kéri
meg Urndjét, olvassa el mi all
rajta). hanem hogy Akontisz
egész csele azon az egész ter-
mészetes feltevésen épiilt fel,
hogy a szokds térvénve szerint a
lanynak mindenképpen hango-
san kell majd olvasnia az eskiit.”

Vagy dlljanak itt bizonysdgul
a keresztény irodalom példai:

— Szent Antalt, a Thebais re-
metéjét, a démonok még olvas-
manya kozben is meglepik: ek-
hoként ismétlik az olvasé sza-
vait.”

— Szent Benedek reguldja pe-
dig ezt irja eld a rendtarsaknak:
..Mikor a hatodik 6ra utén a fra-
terek felkelnek az asztaltol, tel-
jes csendben pihenjenek agyai-
kon, vagy ha valaki netan olvas-
ni 6hajtana 6nmaganak, gy ol-
vasson, hogy mést ne zavarjon.”

— Olykor a néma olvasas biin-
tetésként fordult eldé a rendha-
zakban.

A tanulmany irdja a XVL
szazadig sorakoztatja példait.
levonva kovetkeztetéseit a han-
gos olvasds szokdsardl: egyik
oka az olvasas technikdjanak
lassisaga, gyakorlatlansiga, de
a masik .,az antik ember lelke
mélyén gydkerezik™, ugyanis
..A hangos olvasas dnként és ter-
mészetesen illeszkedik belé a
hellén-romai dkor retorikus vi-
lagéba, ahol kézéletnek, nevelés-
nek, irodalomnak ¢s tudomany-
nak kozos alapja a miivésziesen
formalt €16 és hangzé szo volt™.

Az iras-olvasis elnémuldsa-
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nak magyarazatat Balogh Jozsef
abban latja, hogy a kényvnyom-
tatassal mindez a folyamat me-
chanizdlédott, s a felszines ol-
vasisra sarkallta az olvasét. Saj-
nos a XIX. szdzad szamos tech-
nikai vivmanya is — mondja sajat
korar6l a tanulméany szerzoje —
..nemesak az €16sz6t szoritja le a
szinpadrdl, hanem bizonyos fo-
kig a kényvnek is surrogatuma
lett.  Lehetetlen mindebben fel
nem fedezniink, mint hal el az
emberi gondolat legnemesebb
kozlbeszkozének, a szonak mé-
lyén mindaz, ami individualis,
humanisztikus és miivészi érték
volt... A 19-ik szizad masodik
felében megdobbentd mértékkel
fejlédé hirlapirdsnak nyelviin-
kon, stilusunkon, gondolkodi-
sunkon, miveltségiinkén vald
hatalmat altaldban aldbecsiilik...
Napjainkban a retorika helyét a
hirlapsajté foglalta el, amely fé-
lelmetes szervezetével uralkodik
kozvéleményen, kozerkéleson,
kozmiiveltségen. Az Gkori reto-
rika emberi szoénak hangot és
életet adott, értékké avatta, a
mai zsurnalizmus az emberi sz6t
Glombetibe temeti és deval-
vélja.”

A joslat XX. szézad végi (saj-
nos Balogh koraéndl silyosabb)
megvalosuldsirél vannak tapasz-
talataink. E tapasztalatok szam-
szer(-, statisztikai-, s a mérhetet-
lenebb emocionalis mutatéit nem
szabad megviltozhatatlan tény-
ként elfogadnunk. Tudatos mun-
kdval kell visszaadnunk a sz6
becsiiletét. Mert talan valamikor
az ir is szamitott tolmacsoldja
becsiiletére.

Flaubert — irja Zola — nem a
szemnek irt, nem annak az ol-
vasonak, aki a kalyhakuckdéban
iilve a tekintetével olvas, hanem
olyannak. aki szavaval fennhan-
gon végja oda a mondatokat, eb-
ben all tulajdonképpen munk-
Janak egész rendszere. Hogy
mondatait érezze, egyediil iilvén
asztalinal orditotta ket s csak
akkor volt megelégedve, haazzal
a zenével hagytak el a mondatok
a torkat, amelyet szimukra kere-
sett. Croissetben (Flaubert falu-
Jja) ezt a modszert j6l ismerték, a
cselédek utasitast kaptak, hogy
ne zavartassak magukat. ha az
urat kiabalni halljak, csak a pol-
garok élltak meg az tton kivan-
csian és sokan |, fiskélis"-nak
hivtdk, kétségteleniil abban a hit-
ben, hogy az ékesszolast gyako-
rolja. Véleményem szerint sem-
mi sem jellemzobb, mint ez a
vagyakozas a harmonia utan.

Nem ismerjiik Flaubert stilusat.
ha mondatait nem ,.orditjuk el”,
mint § tette. Szavalasra frott sti-
lus ez. A szavak hangzatossiga,
a ritmus terjedelme csodalatos
hatalmat adnak a gondolatoknak,
néha a lirai béség, néha komikus
ellentét altal”. Természetesen
nem csupan a hatas kedvéért
idéztem a Flaubertrél irt gondo-
latokat, hanem azért is, hogy igy
felnagvitva a hangos olvasas
gyoOnydrkddtetésben betdlton
szerepét, elmondhassam sajat ta-
pasztalataimat is.

Tanitasom sordn ugyanis egy-
re gyakrabban talalkozom olyan
hallgatéval, akinek nem &rom
mar a néma olvasas sem, hanem
munka. Jollehet egyik allitas sem
zarhatna ki a masikat, sot a ket-
tdnek egybe kellene esnie — va-
lami alibikeresés miatt (tananyag
mennyisége, idejét malt témaja,
id6hiany stb.) egyre ritkdbban
keriil szinkronba a kételezg olva-
sds €s az 6rém fogalma, vagy az
intellektualis munkaval meg-
szerzett élménytado olvasas ér-
zése.

Es az olvaséknak mintha
nemcsak az oromiik, hanem a
belso hallasuk is elveszett volna.
Egyre gyakrabban hallok meg-
csonkitott Arany, Petofi szove-
get: tandri palyan, eldadéi pédiu-
mon. A maganhangzok hosszii-
saganak eltiinése, a régies he-
lyesirdssal irt (de ritmusformalg
tényez6ként fontos massalhang-
z0k) rovidiilése kezd természetes
Jelenséggé valni. Az, hogy ezzel
a pongyolasiggal Arany, Petdfi
€s masok verssorai santdk lesz-

nek. mar fel sem tiinik. Frdekes,
hogy a j6 fiili gyerekek kisebb
korban, ha elavult, vagy isme-
retlen értékii hangzét mondanak
az altaluk tovabbadando sziveg-
ben, akkor valami halandzsaszo-
taggal ugyan, de betartjik a vers-
tani kbvetelményeket. Elstago-
zatos korban mar megsziinik ez
az 0sztonds képesség.
Irodalomtanéri munkémban —
védekezési stratégiaként - az iro-
dalmi szoveget édllitom még ak-
kor is a kbzéppontba, ha a szak-
irodalmi megkozelitések elsad-

s

leges elolvasasaval erdfesziids
nélkiil értelmezheté volna maga
az irodalmi mi is. Tehat Deve-
cseri Gabor Homérosz-kalauzit
csak akkor javaslom az dkor ka-
pujdban toporgénak, ha mér az
llidszt és Odisszeiat elolvasta. A
hangulati, érzelmi benyomas
ugyanis nem poétolhatd a racio-
nélis megkézelitésekkel. Hepha-
isztosz gyGinyori paizs leirasat
nemcsak példaul olvassuk fol a
szovegelemzés kedvéért, hanem
annak zenéjéért is. S tessziik ezt
minden okori szerzonél. A hia-
nyos hdttérmiiveltséget ezaltal
ugyan nem potoljuk. de az adott
mii tokéletességre 1ord képiségé-
nek, hangzdsviliganak segitsé-
gével megjelenithetjitk azt az ir6i
vildgot, amelyet talin kotelezs-
ként elbirt penzum volta ellenére
is érdemes elolvasni.

(Csak zirgjelben jegyzem meg:
kislanyomnak, aki 11 éves, fel-
olvastam nyari sziinetben az
Odiisszeiat. A miivet kotelezd
olvasmanyként kapta. Jémagam
is nehezen fogtam a fololvasas-

hoz, félve az okori mi tébb mint
2000 évétol. Am amint a szerep-
16k egvmdashoz valé viszonya
lassan csalddfava rendezodot,
kislanyom szamara is gy vilt
egyre érdekesebbé a torténet, De-
vecseri Gabor forditdsdnak ze-
neisége engem is magéval raga-
dott, s egyre jobban éreztem ma-
2am az eldadoi szerepkorben. Az
estérol-estére foly6 regéléskor
szdmtalan elgondolkodni valé
kérdés is elhangzott. Olyanok.
amelvekre az Skorral foglalko-
20k adhatjak meg a kielégfts V5"

>

L. 5l
e 3
laszt, de ugyanakkor mim‘i‘ig\:\
Odilsszeiaval foglalkozo felnf™
nek is fel kell tennie, ha nyitottan
olvas: pl. miért egyeneslelki,
nyiltheszédii a f6hos, mikor foly-
ton mellébeszél? (Az dllando jel-
z0k €rtelmezése, a keresztény ér-
tékrend és az kori értékrend iit-
kozése mind-mind olyan problé-
mat vet fel, amelynek magyara-
zésaval elérkezhetiink, elérkez-
tiink 2 gGrdg gondolkodasméd stb.
vilagiba.)

Vajon megengedjiik-e, hogy
tanitvanyaink feltegyék ezeket a
latszolag .,egyszerii” kérdése-
ket? Vajon sarkalljuk-e éket,
hogy a gyermeki kérdezGkedvet
kinesként érizzék magukban? S
vajon egy kozos olvasasnal meny-
nyi kérdésre tudunk mi magunk
megfeleni?

Ez utébbi kérdést gyakran
kellene nekiink, irodalomtanai-
roknak magunkban fSltenniink.
Mert talan igy sok baj gyokerét
megtaldlhatndnk 6nmagunkban.
S ezzel a ,,baj gyokere” toposz-
szal elérkeztiink kévetkezd iro-

e
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dalmi példankhoz: Mikszith Kal-
man: A néhai bardny c. novella-
jéhoz. A torténet feldolgozasi-
hoz valamennyi kezdé ,.kista-
nar” elkésziti szomagyarazatat.
Sajnos ezek szama évrél-évre
novekszik.

(A targyi néprajz, az élményt-
ado falusi kirandulas. a nagyma-
mak meséinek stb. megsziinésé-
vel egyre t6bb széfordulat szorul
magyarazatra. S bizony mar azon
sem csoddlkozhatunk, ha egy
konyhai életképet kis tégelyek-
bol eldévardzsolt fiiszerek illata-
val igyekszik a leleményes hall-
gaté elévardzsolni. Az alapfii-
szerek illatat a behiinyt szemii
Kisgyerekek legnagyobb része

) ‘sem ismerte, igy hogy tudta

na elmesélni élményszeriien,
mit foztek a Toldi hazban Gyorgy
hazaérkezésekor.)

A mikszathi vilag elovarazso-
lasit — a szovegértési nehézsé-
geket jatckosan vagy komolyan
legydzve — nekiink tanaroknak
kell elsésorban megprébalni.
llyen Gtletkeresd probalkozasra
biztattam hallgatéimat azzal,
hogy 5-6. osztdlyban csempész-
szeék a mondék vildgiba azokat a
torténeteket, amelyeket Mik-
szath hallhatott gyermekkoraban
nagyanyjatol. A néprajzi gyiijté-
sek mellett j6 kalauznak kinal-
kozik mindehhez Szombathy
Viktor: Szall a rege varrol varra
(Madéch Kiado, 1979.) cimii k-
tete. Kedvébresztésiil egyik fel-
videki hallgatomat kértem meg a

h tolmécsoldsdra azon a szemi-
' mi 6rdn, melyen a Mikszith-
brakat készitettiik eld. Az elsd,
fordulatos, révid mesét a csoport
udvarias érdeklodéssel hallgatta.
A fololvasé hallgatd a torténetet
lisztességgel, a felndttek tavol-
sagtartdsaval mondia el. Mielon
a masik prozai szoveg fololva-
sasa elkezdodott volna, megkér-
deztem tole. nem tudna-e paldc
nyelvjarasban elmondani? Meg-
lepddott. de vallalkozott ri. Az
elfogadott kezdeti mesélést las-
sanként felvaltotta az egyre jze-
sebb népi mesélés hangja, az els-
z0 gesztustalan felolvasést a gaz-
dag arcjaték, széles kézmozdula-
tok (miként a nagyanvamtol ta-
nultam) kisérete. A csoport moz-
dulatlanul figyelt, a térténet hu-
mora joizi nevetést valtott ki,
mert az atvaltozas megtortént,
Megjelent Mikszath nagyanyja,
akitdl érdekfeszito volt hallani a
legegyszeriibbet is, mert a vilag
valgban érdekes! S a hallgato-
meséld levetette magardl a sze-
repként felvett sziirke-pesti-egy-

beolvadis alarcat. Onmaga volt.
S a Mikszath-toriénetek az 6ra-
kon €Ini kezdtek! Mert a hallga-
tok érzelmileg is kapcsoloddsi
pontot talaltak az iréhoz.

Ugyvanigy lelkileg érintették
meg hallgatéimat azok a kozép-
kori magyar irodalmi szvegek.
melyeket a kovetkezéképpen
..fedeztek fel 6nmaguknak™ A
feladatuk az volt, hogy ugyanab-
ban a mondatszerkesztési mdd-
ban, ugyanannyi szétagszamban
irjanak himnuszt, imat, elmélke-
dést stb. olyan témardl, ami a mai
fiatalt érdekelheti (pl. hazassag,
baratsdg, hazaszeretet stb.). mint
ahogyan az az elébiik tett kozép-
kori szovegben szerepel. Mivel a
kezilkbe adott irdssmi gyonyéri
szovege veretes példaként allt
elottiik, ez megkénnyitette dol-
gukat — dm meg is nehezitette.
Ugyanis szavanként kellett meg-
birkézniuk a gondolat forméaba
ontésével. Az gy elkészitett pél-
dak azonban kozelebb vitték
Oket a kozépkori irds miivésze-
tének erényeihez, a mesterségbe-
li szabalyokhoz, a bels6 hallas-
hoz (melynek megszerzésében a
memoriter is igen fontos szerepet
jatszik).

A, belst beszéd™ élave valta-
sara természetesen mar Kisgyer-
mekkorban kell érzékennyé ten-
niagyermekeket. A mesevalasz-
tdsban egyik szempontunk a fel-
olvasandd mii terjedelmi rovid-
sége (2-3 lap) legyen. Mindezt a
kritériumot még a felnétt iro-
dalom kényvajédnlasakor is érvé-
nyesnek kell tartanunk, ha 6c-
kodé konyvolvasdval talalko-
zunk. Hadd ajénljam figyelmiik-
be Leszkai Andras: Moha bacsi
mes¢it, melynek két kotetes kia-
dasa gy hiszem, az olvasok ta-
bordba sok embert csalogatott,
Erkélecsnemesité fabuldi nem
egyszeriien mesék! Kiilonbdzo
¢lethelyzetekre adott megfelels
valaszok, erkolcsi dontések. Szii-
loknek esti olvasmanyként 10
perces mesék. (A kétet olvaso-
kozonségérol, hatdsfokardl ki-
16n beszamolot lehetne irni!)

Visszatérve Balogh Jozsef
bevezetdnkben idézett gondo-
lataihoz: a malt betitit olvasnunk
kell, s ,.olvasni annyit tesz, mint
€letre kelteni‘a halhatatlanokat™.
Az alkotok szandékahoz, hii élet-
re keltéséhez az altaluk megfor-
malt hangz6 szavak is hozzatar-
toznak.

Hubert Ildiko
ELTE

T
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- Neveljiink jatszva

A jaték végigkiséri az embert a bolesatsl a koporséig.
Gondoljunk csak a sajit ujjaival jatsz6 csecsemdre, a han-
ook, a mozdu latok, a gesztusok megfigyelésére, rogzitésére
majd reprodukilisira. A csecsemokori és kisgyermekkori
helyzetutinzdsokra, amikor a gyermek mar Atélt bizonyos
helyzeteket, pillanatokat utinoz. Majd Késébbi szerepjité-
Kokra: papds-mamis, doktor bicsi. A gyermek 16tét a jaték
fonja, szbvi 4t, segitségével nevelése, iranyitisa kénnyebben
megvaldsithat6. Az alibbi drimajatékok segitséget nyijt-

‘hatnak tandrnak, sziilonek egyarant a kreativ, a vilag dol-

gaira odafigyeld, érdekléda, nyitott gyermek neveléséhez.

Kapcsolatteremts jatékok
A kapesolatteremto jatékok

célja megismerni a masikat,
olyan informéciék birtokaba

jutni, amelyek fontosak lehet-

nek a késobbiekben a csoport-

alakitas céljabol.
Hangtalan név

Tiz évestdl idbsebbek jatsz-
hatjdk. Kilonosen érdekes a

nagyobb gyerekek szamara.
_Kériilmények: Fontos, hogy
a jatszok uljenck és lehetoleg
ldssak egymist. Nagy fioyel-
met és csendet igényel, ezért
zajosabb csoporttal nehezebb.

~ Lefrds: A vezei6t6l jobbra

il6 jatékos kezd. Hang nélkiil
kimondja a teljes nevét. A tob-
biek prébaljak kitalalni.

= Megjegyzés- a megfejtheto-
ség miatt a pontos artikuldciora

torekedjiink. Ha a csoportban
vannak, akik ismerik egymast.

ne mondjak meg a nevet, pro-
biljak kitaldlni a tobbiek.
" ~ Név-linc

: Nyole—tiz éves kortol jatsz-

hatjak. -

" Koriilmények: A jatszokat
tiltessiik le korben. Kérjiik. fi-
gyeliék egymas arcit is. Na-
gyobb csoport esetén elég az
uténév is.

Leirds: A vezetbtol jo‘bbra ;

alo jatékos bemutatkozik. A
szomszédja megismétli az el6-

“z0 nevet és a sajatjat is mondja.

A mellette iild a sajdtjdval egyitt
méar harmat mond és igy to-
vibb... A jatékvezetd marad
utoljéra, az 6 feladata a legne-
hezebb. Ellendrzé kordket is
rendezhetiink. ahol mindenki-
nek a teljes név-lancot kell el-
mondania. e
- Megjegy=zés: Eldfordulhat,
hogy csak addig figyelnek, mig
sorra keriilnek, s az utdna ko-
vetkez0 nevét mar nem jegyzik
meg. Ezér is érdemes forditott
sorrendet is végigfuttatni.
Beszélgetés
Barmilyen életkora gyere-
kek. felnottek is jatszhatjak,
Kortilmények: A jaték par-

~ ban zajlik. Az Eletkortél. ér-
. dekIBdéstél figgden 10-20

perc is lehet. Fontos, hogy a
Jjatszok kényelmesen elhelyez-
kedjenek. Nagy létszami cso-
port esetén sok idét vesz igény-
be, problémat okozhat az egy-
masra figyelés is,

Leirds: Minden jatszé tarsat

~ valaszt, ha paratlan a csoport. a

Jjatékvezetd is beszall. Adott
ideig beszélgetnek egymissal,
s igyekeznek minél tdbbet
megtudni a mésikr6l: hol él,
mivel foglalkozik, hany éves,
mi a hobbija.

Megjegy=és: Fontos figyel-
meztetni a csoportot, a jatszo-
kat, hogy csak olvan informa-
cidkat kozoljenek magukrél,
amit mindenki megtudhat,

- Név-ritmus

Hat-nyolc éves kortol jatsz-
hatjak a gyerekek.

Koriilmény: Lehetdleg kor-
ben iilve helyezkedjen el a cso-
port. :

Leirds: Nagyon fontos a kre-
ativitas, ezért nehézzé is val-
hat. A jitszé a nevére kitalal
egy ritmust, melvet kézzel, lab-
bal stb. adhat meg. kézben a
nevet mondva.

A tobbiek haromszor elis-
métlik.

Megjegyzés: Fontos, hogy
idét adjunk a ritmus kitalala-
sdhoz. Lehet, valakinek nehe-
zebben megy. Példat adva kezd-
het a jatékvezetd is,

Bagn Géza

Felhaszndlhaté irodalom
~ Debreczeni Tibor: Kreativ jaté-

kok. 1983, Budapest. reprint kiadas

D. Késa Vilma, El6d Nora, Ju-
hasz Magdolna. Kovacs Andrasné,
Sziicsné Pintér Komélia: Add to-
vitbb! Dridmajatékok, Candy Kia-
do. Veszprém, 1996

Gabnai Katalin: Dramajaté-
kok .. Marczibanyi Miivel6desi
Kozpont, Budapest, 1993

Kaposi Laszlo: Jatékkonyy.
Marczibanyi Mivelodési Koz-
pont, Kerekasztal Szinhazi Neve-
1ési Kozpont, Budapest, 1993
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Kényv—gyerekek—kényvidros

Szeptember elsején. amikor
bacsit mondtam a gyermek-
kényvtarnak, ahol 29 évet dol-
goztam megszakitas nélkil, agy
éreztem, befejeztetett, lezarult
¢letemnek egy szakasza.

Mar ez év tavaszan megfo-
galmazddott bennem az elha-
tarozas, hogy nyar végén elbi-
csuzom a konyvtari munkatol.
Hagytam magamban érlelddni a
gondolatot, igyekeztem szoktat-
ni magam a tudathoz, hogy egy-
szer majd nem leszek kényvta-
ros, és ugy éreztem, nem fog na-
gyobb fajdalmat okozni nekem,
amikor az elhatirozasomat va-
lora valtom. A kdnyvtar mar ré-
gen nem olyan, amilyennek va-
l6jaban lenni kéne, ahogyan meg-
szoktuk. szerettiik hossza éve-
ken keresztiil. Bizony, a kériilmé-
nyek siralmassa valtak: villany-
vilagitas nélkiil egy konyvtarban
nagyon nehéz, szinte lehetetlen
dolgozni még nydron is, amikor
joval hosszabbak a nappalok, hat
még dsszel! A telefon hidnya is
nagyban neheziti a munkdt, de a
legszornyibb mégis a hideg: a
negyedik telet tiizeld és meleg
nélkiil nehezen viselném el labi-
lis egészségi allapotom mialtt...
Ugy gondoltam, helyesen cse-
lekszem, igy kell tennem, nekem
is jar a pihenés és kiilonben is! —
van €s lesz majd éppen elég méas
jellegli elfoglaltsagom, nem fo-
gok unatkozni.

Ezen elhatdrozdsom jegyében
fogadtam el aprilis elejétol, a
kaltészet napjatol kezdodoen az
egymist kovetod felkéréseket iro-
olvasd talalkozokra valogatas
nélkiil — hatdron innen és tal —
melyeknek az emlékét orokre
megorzom és azdta is dédelge-
tem magamban. Ha lehunyom a
szempillaimat, sok-sok gyermek-
arc, érdeklodo, kivancsi gyermek-
tekintet jelenik meg lelki szemeim
elott. Erzem a felém arad6 szere-
tetet. €s nem felejtem mindazt a
kellemes, néha megrazé élményt,
ami egy-egy ilven talilkozéhoz
fuzodik. Magam elott latom a hat-
vani taldlkozo két kisiskolasanak
Gregesen komoly szomorkds sze-
mét, amint ott tilnek egymas mel-
lett elkiildniilve, kirekesztve a
gyerekek kozosségébol. mert az
osztaly nem fogadta be dket.

Két éve annak mar,

Pedig csendes. j0 magavise-
letdi, igyekvo kislanyok, de ide-
genek. Karpdtaljarol telepiiltek

24

at Hatvanba sziileikkel. A tani-
tond elismerte, hogy az elmault
évek alatt egyszer sem latta ket
felhétlenill jokedviinek, nem
hallotta hangosan nevetni, és
nem ldtta. hogy szolt volna hoz-
zajuk, vagy szunetben jatszott
volna veliik valaki osztaiytarsaik
koziil.

Igen, a gyermektarsadalom
néha ok nélkiil is nagyon kdnyor-
telen, kegyetlen tud lenni...

A tanitono megprobalta hely-
retenni a dolgokat, &m minden
erofeszitése hidbavalonak bizo-
nyult. Hogyan is lehetne elfelej-
teni azt a szivet melengeto lat-
vényt, amelynek aztan véletlen
taniija voltam a talalkozét kove-
toen. A konyvtar el6tti téren ott
allt a két kislany a gyerekek szo-
ros gylriijében, ok voltak a fi-
gvelem kozéppontjaban. Ajkuk-
1ol patakzott a sz6, osztalytarsaik
figyelemmel hallgattak odket,
majd amikor elindultak, a kisfigk
egymassal vetekedve akartdk ci-
pelni taskaikat. Csilingeld, bol-
dog nevetésiik felrepiilt hozzam
anyitott emeleti ablakig, és fény-

" 16 mosolyuk konnyeket csalt a

szemembe.

A tanitond késobb visszajott,
hogy megkdszdnje nekem ezt a
,.csodat” — 6 mondta igy, — amit
nekem., ellentétben vele, egy dra
alatt sikeriilt elérnem: az osztaly
befogadta a két kislanyt, most
mar Ok is idetartoznak. Pedig én
nem tettem mast, csak meséltem
a sziilofoldemrdl, errdl a szegé-
nyes, de gyonydri Karpataljarol:
az égbenyulo, nydron is fehér-
iistokli havasokrol; a Tiszardl,
amely nalunk sziletik és kris-
talytisztan, csacsogva bukdécsol
kavicsokon. sziklakon a hegyek
Slelésében; a gyerekek-

szamukra ismeretlen vildgra.
amelyrdl eddig mind&ssze any-
nyit tudtak, hogy onnan j('itt az
ukrian maffia. .

Igen, Magyarorszigon jirva
tobbszor is sziven iitéit annak a
felismerése, milyen keveset tud-
nak az anyaorszagi gyerekek
Karpataljarol. Az alfoldi gvere-
kek szerint Karpatalja valahol az
Alpok tévében van, Kiskunfél-
egyhdza iskolasai szerint valahol
Romaniaban, talan Erdélynek
valamelyik része... Minden egyes
talalkozot kovetden egyre na-
gyobb megnyugvassal gondolok
arra, hogy igenis, érdemes volt,
kellenek ezek a talalkozok, és a
gyerekek szamdra, akikhez elju-
tottam, [6bbé mar nem egy isme-
retlen, semmihez nem kapcsol-
haté fogalom Karpatalja, hanem
€l0 valosag.

Az itthoni iré-olvasé talilko-
20k is kellemes élményt jelentet-
tek szimomra é€s sok-sok megle-
petéssel szolgaltak.

Iolesik felidézni a Mezova-
riban, Nagyberegen. Makkosja-
nosiban megtartott talalkozoékat,
visszagondolni a nagyszblosi
gyerekek lelkes fogadtatasara, a
mezdkaszonyi kisiskolasok re-
mekbe szabott zenés-irodalmi
Osszeallitasara. Mindig nagyra

értékelem a taldlkozokat eloké-

szitd tanérok, konyvtarosok al-
dozatkész munkijat, hiszen mint
volt kényvtiros pontosan tudom,
milyen sok munka ¢lézi meg az
ilven jellegii rendezvények lebo-
nyolitdsat, mi tagadas. egy-egy
jol sikeriilt talalkozé utan volt

agy bizony, hogy irigykedtem

rajuk. Igy aztdn, amikor eljdtt a
szeptember, és nekem tobbé mar
nem volt kotelezd bejarnom a

kionyvtarba, valahogy tgy érez-
tem. nem teljes az életem. Nyug-
talanitott. hidnyzott valami,
amirdl magamnak sem tudtam
szamot adni mindaddig, amig
nem talilkoztam a Beregszasn
6. Sz. Altalanos Iskola alsés ta-
naraival, akiknek az osztalyaban
évrol évre majd 20 éven keresz-
tiil vezettem a k&nyvtardrakat.
— Mi az, hogy nem jéssz hoz-
. zank? - szegezték nekem a kér-
dést. — A gyerckek hidnyolnak,
vérnak. .
- —Mér nem dolgozom a kényv-
tarban, hogy mehetnék. ..
— Mint eddig. Hiszen soha
nem a pénzért jartdl, par szil
virdg volt a fizetséged, ha éppen

Gyere, nagyon kell a g}ercke..

nek, sziikségiik van arra, amit te
tanitasz nekik a konyvtarrol, a
konyvek szeretetérol.

Azdta megint dgy élek, ahogy
eddig, sok éven at: hetente kdnyv-
tarorakat vezetek a 2. és 3. osz-
talyban, és semmi a vilagon nem
tudnd potolni nekem azt a sziv-
bél jovo Gromet, szeretetet, amit
hangos tidvrivalgissal fejezkiaz
osztdly, amikor megérkezem a
knyvektdl duzzado taskakkal,
melyekben ott lapul egyik-ma-
sik sajat kdtetem is.

Tudom, nem térvényszerd az,
hogy minden gyvermekkonyv-
tarosbdl elobb vagy utébb gyer-
mekiré valjon, és én nagyon
halas vagyok a sorsnak, hogy ez
nekem megadatott. Am i g&x
kdszonettel leginkdbb mégis
olvaséimnak, a gyerekeknek tar-
tozom, akik kimerithetetlen té-
mdi maradnak irdsaimnak és
egyben legdszintébb kritikusai
is.

Weinrauch K atalin

rol, akik nalunk is éppen
ugy szeretik a szépet és
vagynak a jora, ahogy
barhol mdsutt a vildgon,
am sajnos ez nem adatik
meg mindenkinek egyfor-
man; a kisiskolasokrol,
akik ugvanolyan szépen és
tokéletes magyarsaggal
szavaljdk Petdfi verseit,
mondjdk a meséket. aho-
gvan a Magyarorszagon
¢l6 gyerckek barmelyike,
hiszen 6k is magyarok. A
gyerekek nagy figyelem-
mel, csendben hallgattak,
¢s lathat6 d5bbenettel csu-
dalkoztak ra az elibiik tért,
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A babjaték szerepe az 6vodaban

A babjiték igen régi miivészeti dg, melynek gyakorlisa nagyon fontos az évo-
ddskori gyermek szimira. A bibok segitségével nagyon sok fontos dolgot elmond-
hatunk, megtanithatunk a cséppségekkel, hisz szimukra a babu él6lény, s a jelenet,
melyet eljitszanak — az maga a valésig. A mozgé, a beszél§ biabu létezik akkor is,
ha a paravin mégott valaki kezeli a figurit, s akkor is, ha — a gyiiszii-, illetve a
kesztyilibibok esetében — litjik, hogy az 6vénéni épp akkor hizza fel az ujjaira

azokat,

A 3-4 éves gyerekek a népi mondokak.
révid, litktetd ritmust versek mellett elsdsor-
ban az olyan torténeteket — jeleneteket —
szeretik, amelyek sajat csaladi és 6vodai éle-
tilk mindennapos eseményeivel foglalkoz-
nak. Nyilvanvalé — alliga dr. Ranschburg
Jend pszicholdgus —, hogy a gyerek elsdsor-
ban sajit kis vildgédnak alaphelyzeteivel,
cletének eseményeivel rokon torténetekkel

es azonosulni. Természetesen a jelenet
“%ei lehetnek allatfigurdk is, de a térténet-
nek a csaladban vagy az Gvodéban (a gyer-
mek €letének szinterein) kell jatszodnia, és
az események skdldja a szokdsok, viselkedé-
si szabdlyok elsajatitasatdl az 6vodai beil-
leszkedés gondjaiig terjedhet.

A 4-5 esztendds gyerekek — mikozben
érdeklodésiik nem szlinik meg az egyszeri,
mindennapi életet dbrdzold toriénetek irdnt
sem — lassanként atlépnek a ..valodi™, a tiin-
dérmesék koraba. Nem véletlen, hogy a sza-
mukra késziilt babjatékok bonyolultabb
szbvegiiek és csillogébbak; megjelennek
benniik a hagyomdnyos meseelemek is: a
gonosz boszorkény, a jo tiindér, a hétmérfol-
des csizma stb.

Valamennyien tapasztaltuk, hogy amikor
a gyerek a mesét hallgatja, vagy a mesébol
késziilt babjatékot nézi, mindig a legkisebb
fidval vagy a legkisebb lannyal azonosul,
mindig a legkisebb mesehds sorsat éli at sa-
Jatjaként, hiszen otthon a csaladban 6 éppen
gy a , legkisebb™, mint a legkisebb kiralyfi
4 a legkisebb kiralykisasszony a mesé-
boil. A jo mese ismeri” a gyereknek ezt a
gondjat, ezért a legkisebb, a legmegalazot-
tabb harcairdl és sikereirdl szol. melyben a
gyerek nemcsak az elvont igazsag, de nma-
ga kalvaridjat és diadalat hallgatja végig.

Az évodai babjaték és az irodalom

Az elso irodalmi mifaj, mellyel az évo-
das talalkozik a bab révén —a verses mondé-
ka. Ehhez kezdetben a legegyszeribb gyii-
sziibdbot hasznaljuk, s csak elvétve alkal-
mazzunk bot- és zsakbabut, -ill. sikfigurat.
Eljatszdsra leginkdbb a ritmusos, zenei haté-
si, népi mondoékik alkalmasak (Csip-csip
csoka. Kerekecske-dombocska, Cini-cini
muzsika stb.) Az anyanvelv irdnti szeretet
valahol itt kezdodik, az elsé mondékak bii-
voletcben; igy vilhat a bab nyelviink és egy-
ben irodalmunk megszerettetésének egyik
hathatds eszkdzévé.

A mondokak. tréfas versikék utén a leg-
nagyobb jelentdségii a vers. A versmondd
béb egyetlen feladata a vers minél szebb.
érzékletesebb bemutatdsa, ezért szinpadra
Iépéskor nem bohéckodhat, nehogy elvonja
a figyelmet a lényeget jelentd versrol. El6-
addsra leginkdbb alkalmasak a parbeszédes.
torténetet elbeszélo versek (Iciri-piciri, Csi-
ribiri, Tavaszi dal, stb.) Meggondolandd

,-J61 csak a szivével lit az ember.
Ami igazin Iényeges, az a szemnek
lithatatlan.” = oty

~ Antoine De Saint-Exupéry

azonban, hogy helyes-e, ha a gyermek az 0j
verset eloszdr babtdl hallja? Hisz kézismert
tény az eldadé kapcsolatteremtd tekinte-
tének oridsi szerepe az érzelmek atadasaban,
A béabndl ez hianyzik. Ezért ajanlott. hogy a
verseket a gyermek elészor az 6vonotol hall-
ja. s a bab csak az ismétléskor mutassa be a
mozgis formanyelvén 0 oldalarél a vers
szépségeit. :

Az ovodai babjatszasban a verset a mese
koveti. Az ovodas szdmdra igen kedvesek a
mesékben szereplé emberek. A gyermek ké-
pes teljesen azonosulni az adott mese fohé-
sével. maximalisan beleéli magét a torténet
helyzeteibe — erre a babszinpadra allitando
mese megvalasztisanal fokozottan iigyelni
kell — hivjak fel figyelmiinket a szakembe-
rek. Mert mint tudjuk, a babszinpadi mese a
szereplok kozotti ellentétekre — konfliktu-
sokra — épiil, s a gyermek szamira éppen ez
teszi izgalmassa a mesét. Am a konfliktusok
milvészietlen — csak indulatok keltésére
mend — kibontéasa azt a veszélyt rejti magd-
ban, hogy a félelemérzés tulmegy a megen-
gedett hataron. s hogy fékezhetetlenné valik

-a gyermekek agresszidja. Ezért tgy kell oket

végigvezetni amesén, hogy idoben feloldod-
Jék benniik a fesziltség (a hds mellett a leg-
nagyobb veszélyben mindig ott terem egy
segiteni kész jo tiindér, josagos anydka stb.)

Milyenek legyenek hat az dvodaban jatsz-
hato darabok? Eloszor is rovidek. Kis- és
kozépsé csoportosok kb. 8-15, nagycsopor-
tosok 15-25 percig képesek a babszinpadra
figvelni. A gyermekek igényeit figyelembe
véve rovid tartalmi, kdnnyen kivitelezhetd
mesedarabokra van szilkség az 6voddban, ne
legyen terhes a jaték senki szamara sem.

Kezdetben az 6voné a babmozgatd, s a
gyerek a néz8. De amikor a jaték aktivizalja
a gyerekeket, felébreszti benniik az utdnzd
kedvet, s maguk is jatszani akarnak, valtozik
a helyzet. Boldog az a gyerek, aki besegithet
az ovono jatékaba. A nézokbol jatékos lesz,
és a vidam hangulatot rendkiviil emeli az a
variacio. amikor az 6vond maga is beiil a
nézok kozé.

Nézziink egy példat mondoka eldadéasara
babszinpadon:

Csip-csip csoka

A mondoka szévege:

Csip-esip csdka

Vak varjicska,

Jo volt-e a

Kisfitieska?

Ha jo volit a kisfiiicska,

Ne esipd meg ot

Vak varjiicska!

Hess, hess, hess!

A jaték menete: Ezt a jelenetet a kiscso-
portban jatsszuk. Az 6vond leiil a kisszékre,
s egy kosarkabol kiveszi a babot (ez a fé-
szek) — és az ujjara hizza. Azutan a koré
sereglett kivancsiskodoknak bemutatja a
csokat. Csak ezutdn kvetkezik a mondéka.

Csdka (a mondéka iitemére csorével sor-
ban megboki a félkdrben all6 vagy iil6 gye-
rekeket, az utolsé szotag utdn igvekszik
egyes jatékost megesipdesni, mikozben azok
hessegetd mozdulatokkal védekeznek),

Ovono (a Csokahoz beszél): Ugy latom,
elfaradtdl, gyere, itt a fészked. repiilj bele!
(A babot répteté mozdulattal a kosarba teszi.)

Csoka (csipogva elkdszon a gyerekektdl):
Csip! Csip!

Ovénd (gybngéd mozdulattal elhelyezi a
babut a kosdrban): Aludj j6l, Csipi Cséka!

Tandcsok: igen szép csokat készithetiink
fekete filebol. csillogd iiveggyongy szem-
mel, sarga vagy piros kemény csérrel (gyii-
szlibab). Készitsiink néhany kis méretii cso-
kit a gyerekek jatékahoz. A jatékosok rend-
szerint parosaval, egymadssal szemben 4llnak
fel. A monddkat — még akkor is, ha tudjak —
legtébbszor elhagyjik. Szamukra a madar-
szerep. a hangutanzas a fontos. A babot nem-
csak mozgatjak, hanem azonosulnak is vele.
Valahol itt kezdédik a kiscsoportban a babu
animalasa, a szerep dtélése.

Egy példa vers (részlet) eldadasara biabu-
val:

Csiribiri

A versrészlet:

Csiribiri csiribiri

zabszalma —

Négy csillag kozt alszom ma.

Csiribirt csiribiri

zabszalma —

engem hivj ma dlmodba.

A jaték menete: Az dvond egy tarka do-
bozt tesz az asztalra, s hagyja, hogy a gyere-
kek talalgassik, mi van benne. A varatlanul
felpattand dobozfedél alél bohdcfigura ugrik
eld, s mdris mondja a verset. Kézben a vers
ritmuséra egyenletesen ugral. A vers végén
atugrik egy masik asztalra, és ott egy masik
gyerek el6tt tancolva mondja el Gjra a verset.
Amikor ,.elfarad”, megindul a doboz felé.
beleugrik.

Bohdc (a gyerekekhez): Most arra kérlek
benneteket, hogy szdmoljatok harmat.

Kozénség (szdmol).

Bohde (ugrik, s a ..rom” szotagra eltiinik,
a doboz teteje lecsukodik).

Tanacsok: A bohdcfigura a marionettnek
egyik vélfaja. A bab feje mereven egy drot-
szdlra van erésitve, ezzel tartjuk a babut. A
fejre vékony kalapgumiszallal fiiggesztjiik a
talpakat, amelyekbe nehezéket tesziink. A
gumiszilat a bab ruhaja takarja. Ugraltatas
kdzben ez rantja fel a labakat, amelvek tite-
mesen kopognak az asztalon vagy a padlén.

A jatékot tébbféleképpen maédosithatjuk.
Példaul nem a bohéc mondja a verset, hanem
az a gyerek. aki elé ugrik: a bohdcot gyerek
ugraltatja, s a vers befejezésekor egy masik
gyvereknek adja 4t a babot. és igy tovabb.,

Gabaodiné Kovdcs Eva

Irodalom. Mészaros Vincéné: Ovodai bab-
Jjatékok, Budapest, 1987.
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 TOPRENGO

Az 1997. évi Zrinyi Ilona Mate-
matikaverseny feladatsorai

7. osztaly

1. Péter egy kor alaki asztalnal il. Ha a
bal keze felé haladva szamolja meg asztaltar-
sait, akkor Sten tilnek rajta kiviil az asztalnal,
ha a jobb keze felé haladva szdmolja meg
oket, arra is oten iilnek. Hanyan iilnek osz-
szesen az asztalnal?

A)5S B)6 C)10 D) 11 E) 12

2. Hany magassaga van egy derékszogii
haromszignek?

A)0B)1 C)2 D)3 E)4

3. A 36 f6s galagonyafalvi 7. ¢ osztilyba
harmadannyi fig jar, mint lany. Mennyivel
kevesebb fii jir ebbe az osztalyba, mint
lany?

A)9 B)12 C)18 D)24 E)27

4. Egy hdromszog legnagyobb szdge 20°-
kal na%yobb mint a legkisebb. A legkisebb
sz0g 7 -kal kisebb, mint a k6zépsé. Hany
fokos a hdromszog legkisebb szoge?

A)46 B)51 C) 58 D) 68 E) I‘B

Shflalmvd%fa‘lbaz—i-[—-*{—'l‘—“'{ )]}

miveletsor credmenye'?
1

A}ﬁ C) 1 3 D) 2

6. Melylk az a szam, amely onmaga fe-
1énél 1-gyel kisebb?

A)-2 B)-1 CO)0 D)1 E)2

7. A koordinata-rendszerben az A(-1:-2),
B(-1:3) és C(4:-2) pontok hdromszdget
hatdroznak meg. Hany fokos ennek a harom-
szdgnek a legnagyobb belsé szige?

A) 15 B)30 C)45 D)60 E)90

8. Egy félegyenest 7 killénbbzo pontjaval
a leheto legkevesebb részre osztottunk. Hany
részt kaptunk?

A)5 B)6 C)7 D)8 E)9

9. Hanyszor kell a legnagyobb egyjegyi
szimhoz hozzdadni a legnagyobb kétjegyti
szamot, hogy megkapjuk a legnagyobb
haromjegyi szamot?

A) 9-szer B) 10-szer C) 11-szer D) 99-
szer E) 100-szor.

10. Hényszorosa a 4° a2 -nz}k?

A)6 B)8 C)9 D)12 E)2

11. A 6****7 kifejezésben szamjegyeket
irunk a *-ok helyére agy. hogy barmely

E.)2—

harom egymast kovetd szamjegy Gsszege 20

legyen. Mennyi az igy kapott hat szimjegy
Gsszege?

A)33 B)40 C)53 D) 80 E) Ezekbél az
adatokbol nem lehet meghatarozni.

12. Hanyszor annyit fordul az éra nagy-
mutatdja 1997 perc alatt, mint a kismutaté?

A)3 B)8 C)I12 D)16 E)24

13. Egy oOtszog négy oldalanak hosszi-
saga 7 cm, 8 cm. 10 cm és 4 cm. Az otodik
oldal hossziisaga is egész szamu centiméter.

26

Hany centiméter hosszi az 6tédik oldal, haa
leheto leghosszabb?

A)16 B)22 C)26 D)28 E) 30

14. Legkevesebb hiny egyforma nagysi-
gu kor alaki piros korongra van szitkségiink
ahhoz, hogy lefedjiink velitk egy ugyanilyen
méretil kék korongot oly médon, hogy a le-
fedéshez hasznilt korongok érinthetik a
korong koézéppontjat, de azon til nem nyui-
hatnak?

A)2 B)3 C)4 D)5 E)6

15. Leirtam egy kétjegyil pozitiv szamot
kétszer egymas utdn. Melyik 4llitas igaz
biztosan az igy kapott négyjegyi szimra?

A) A szam oszthatd 2-vel. B) A szam
oszthaté 4-gyel. C) A szam oszthaté 11-gyel.
D) A szam oszthat6 101-gyel. E} A szam
oszthat6 202-vel.

16. A mordoxok bo])gd_]an az é]lall.mk is
ismert négy alapmiiveleten kiviil létezik egy
otodik is, melynek @ a jele. Ez a milvelet a
két tetszdleges x, y egész szimhoz a kivet-
kezdtrendeli: x @y =x -y +x-v. Mennyivel
egyenld -2 & -3?

A)-11 B)-9 C)-53 D)-1 E) |

17. Dorka az 6vodiaban egy dobozba gy ij-
ti az dsszes jatékkacsat. A dobozba harom-
fajta jaték keriil: futékacsa. amelynek 2 liba
van; ugrtkacsa, amelynek 1 ldba van; és
iilokacsa, amelynek nincs laba. igy a doboz-
ban 1év6 33 kacsanak osszesen 32 [dba van.
A futé- és ugrékacsak szamdnak osszege
kétszerese az iilokacsikénak. Hany futoka-
csa kerill Dorka dobozaba?

A)9 B)10 C)11 D) 12 E) 13

18. Egy kétjegyliszamhoz egyjegyiitadva

az Osszeadds a BCHC=AB egyenloséggel
irhatd le, ahol a killénbdzd betiik killonbozd

szamjegyeket, azonos betlk azonos szamje-

gyeket jelentenek. Mennyivel egvenié a BC
szam Osszes lehetséges értékeinek dsszege?
A) 141 B) 210 C) 230 D) 260 E) 440
19. Az dbrin 1évo papirszelet- ;
kén egy szorzas részlete lathato. |12009%
Az eredeti lapon egy nyolcjegyii
szamot szoroztak egyjegyiivel.
Mi volt a szorz6?
A)4 B)5S C)6 D)7 E) Ezekbél az
adatokbol nem lehet meghatérozni.
20. Az abrén lathaté s,

kocka R, S és M csiicsa- : 4
ira fektettiink egy sikot. a & v

T. S és H csicsaira egy

masikat. Melyik egvenes M
a két sik metszésvonala? | '

A)SP B)RM C)TH ©
D) TP E) SH ' :
21. Egy aru eladdsi ardt 13%-kal csokken-

teték, igy a beszerzési arhoz képest 2%-os
haszonnal tudték eladni. Hany szazalék volt

_azeredetileg tervezen haszon az arleszallitas

elon?
: AJU B) 17 €) 19 D) 20 E)30
Ay
i
' oy
22. Mennyivelegyenlé az-*i—-!-l kife-
—~-|-z 1
-2—-.+1
: Jjezés értékc'?'
Aj_l sz C}Z D)Z E)5+

23, A_z 6tos Ionén 140] 90-ig vannak sz4-
mok, €s 8t nyerdszamot sorsolnak ki. Az ot
nyerdszam legnagyobbijat nevezzik a-nak, a
legkisebbjét b-nek! Melyik szamot kapjuk.
ha a b Iehetséges legnagyobb értékébal k
vonjuk az a lehetséges legkisebb értékét?™ ™

A) 8l B)84 C)85 D) 89 E)Ezekbdl az
adatokbdl nem lehet meghatérozni.

24. Az ABC hdromszighen AB=AC ésa
CAB szbg nagysaga 80°. Ha D a BC; E az
AC; és F az AB oldalon fekszik, és CE=CD,
BF=BD, akkor hény fokos az EDF sz6g?

Aj 30 B) 40 C) 50 D) 6‘! E) Az elbzdek

 koziil egyik sem.

25. Két primszdm Osszegének és kiilonb-
ségének szorzata 957. Mennyi a két prim-
szam killonbsége?

A)29 B)30 C)31 D)32 E) 33

26. Az 1+9"+9"=6z egyenletbenx. yész
pozitiv egész szamok. Hany olyanx, y és z
szdmhdrmas van, amclvre van megoldasa az
egyenletnek?

A)0 B)1 C)2 D)] E) Végtelen sok.

27. Egy négyjegyl pozitiv egész szdmbél
kivontuk a szamjegyei Gsszegét, s az igy
kapott négyjegyii szam szimjegyeit dsszeke-
vertiik. Az dsszekeverés utén kapott sz4
valahovi beirtunk egy 6tidik szamjegyet.. _
igy kapott szam a 23456. Mi volt a be:n
Blodik szamjegy?

A)2B)3 04 D)5 E)6

28. Leirtam egy paplrra 6t szamot, majd
paronként Osszeadtam oket, és a kivetkezo
Osszegeket kaptam: 0:1;4; 5;7:8;9: 11; 12;
15. Mennyi az dsszege a leirt szamok koziil
a legnagyobbnak és a legkisebbnek?

_A)5B)6 C)7 D)8 E)9 - -
- 29. Hiny olyan ‘hétjegyi pozitiv egész
szdm van. melyben a szdmjegyek dsszege 37

A)1 B)12 C)15 D)27 E)28

30. Adott a sikon'5 olyan pont (A; B, C,
D és E), amelyek kozill semelyik harom nem
illeszkedik egy egyenesre, Minden pontot
Gsszekotiink minden ponttal piros vagy kék
szinnel. Hanyféleképpen: lehetséges ez tgy,

- hogy a pontok dltal meghatarozott hdrom-

szOgek kozott ne legyenek olyanok, ame-
lyeknek mindegyik oldala azonos szinii?
~A)5B)6 C) 10 D)12 E) 15

‘Megolddsok

BDCBE AECBE BCDBD CBACA
DBACA AACED

ol
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nm" a drogokrdl tudni kﬂ" )

A kabitészerek kémiai, biolégiai, orvosi, pszichologiai

és pedagogiai kérdéseirdl

A legismertebb kabitészerekrol

1. Morfin és heroin

A morfin a miknovény (Pa-
paver somniferum} tejnedvében
fordul el6. Ebben a tejnedvben —
a morfinnal egyiitt — 25-féle al-
kaloid taldlhaté. Az emberiség
mar sok ezer esztendo Ota hasz-
nélja ezt a tejnedvet fajdalom-
csillapitasra, dlmatlansag ellen,
erds hasmenések gyodgykezelé-

i ¢s kohogés gyogyitasdra. A
ban rejlo gydgyitd hatdsa
anyaghoz a kovetkezé maddon
jutottak hozzi: kb. hirom héttel
asziromlevelek lehulldsa utén az
egyik este egy tompa késsel
tobbszor keresztben bemetszet-
€k a még z6ld szini. éretlen tok-
terméseket. Masnap reggel dsz-
szegylijtotték a lassan kifolyo, s
a levegén beszdrado és megbar-
nulé anyagot. Majd fakalapécs-
csal formaltak a frissen ssze-
gyujtott, még képlékeny masz-
szat, aztan miklevélbe csoma-
goltik és félretették szaradni. Az
igy kapott anyagot nevezik dpi-
umnak. A név girog eredeti,
opos annyit jelent, mint 1¢.

Az opiumban elofordulo al-
kaloidok molekulaszerkezetiik
alapvaza szerint két csoportba
oszthatok:

a). i-benzil-izokinolin-vazas
midkalkaloidok, ezek legjelents-

képviseldi a papaverin. lau-

in, laudanin és a narkotin.
AZzelso harom kiilonbizo mérté-
ki, hatast géresoldészer, mig a
narkotin a morfinhoz hasonl6.
csak anndl sokkal gyengébb ha-
tast fajdalomesillapito és kébi-
toszer.

b). A masik csoportba a mor-
fianan-véazas alkaloidok tartoz-
nak, mint amilyen maga a mor-
fin, azutdn a kodein, a thebain és
a neopin.

A morfint egy német gyogy-
szerész, Sertiirner (1783-1841)
izolalta 1805-ben. Figyelme
azért fordult az dpium-felé, mert
az akkori kor orvosai gyakran
kifogdsoltak az opiumkészitmé-
nycket megbizhatatlan hatasuk
miatt. Egyenld mennyiségek
adagoldsa esetén is teljesen kii-
16nb6z6 volt a hatds. Az 6pium-
nak ezenkiviil sok kellemetlen
mellékhatasa is volt, példaul 'szé-
diilés, émelygés és hanyas.

Sertiirner az Gpiumbol hig, vi-
zes kivonatot készitett, ezt meg-
lugositva csapadékkivilast ész-
lelt. A csapadék nem oldadott
forrd vizben, de ecetsavban sike-
riilt feloldania. Ha az oldatot

meglugositotta ammaonium-hid-
roxiddal, a csapadék ismét le-
valt. Megallapitotta, hogy az
Opiumbdl kioldott anyag bazikus
tulajdonsagi. A kapott oldattal
kutyakon végzett kisérleteket. A
megtisztitott, ‘majd ecetsavval,
késobb kénsavval, aztan sosav-
val eléallitott séjanak nagyon kis
mennyiségét fogfijas és egyéb
fajdalmak csikkentésére és alta-
toszerként hasznilta. Az altala
tisztan eléallitott anyag mindig
megbizhatdan fejtette ki hatasat.
Sertiirner ezt az anyagot 1817-
ben nevezte el morfinnak. A név
Morpheust6l szarmazik, aki Ovi-
dius szerint Somnusnak, az alvés
istenének egyik fia volt. Sertiir-
ner a morfin konstitucidjat még
nem ismerte, azt azonban meg
tudta allapitani, hogy a morfin
szénbdl. hidrogénbol, oxigénbol
€s nitrogénbaol Al Konstitucidjat
sok vizsgdlat utdn 1925-ben de-
ritette ki Gulland ¢s Robinson,
szerkezetbizonyitd szintézisét
Gates €s Tschudi valositotta meg
195256 kozott.

Sertiimer haldla utan egyre ki-
terjedtebben hasznaltdk a mor-
fint, ktilonosen sokat hasznaltak
fel 1871-ben a német-francia ha-
boruban. Ekkorra teheté a mor-
finhoz valé hozzaszokas kiala-
kulasa is.

A morfiumnak a makboél valo
clodllitasara egy magyar vegyész-
mérndk, Kabay Janos (1896—
1936) dolgozott ki eljarast az
1920-as években, amelyet 1932-
ben tokéletesitett. Szaraz, kicsé-
pelt makszalmabal allitotta eld a
morfint. Kabay Janos madszerét
10 orszagban szabadalmaztatta.
s igy vilaghirnévre tett szert. Saj-
nos fiatalon, 40 éves koraban
halt meg. '

Evszédzadokkal ezel6tt nem a
morfin volt a kdbitészer (nem is
lehetett. hiszen csak 1803-ben
izoldltak). hanem az épium. En-
nek legosibb forméja az dpium-
pipalas volt. Az dpiumszivas
igen elterjedt Irdnban, ahol az
opiumevés is széles kirben elter-
jedté valt. Sokan hédolnak e
szenvédelynek manapsag is In-
didban. A régi Kindban pipazas-
ra nem a nvers opiumot, hanem
az abbol készitett terméket, a
csandut haszndltik.

Van egy mesterségesen eld-
allitott morfinalkaloid. a heroin.
Egyszerusitett kémiai neve: dia-
cetil-morfin. A morfin fenolos és
alkoholos hidroxilcsoportjait

acjlezik ecetsavanhidriddel 80
C"-on. A heroin hatszor erésebb
fajdalomesillapité, mint a mor-
fin. Mivel azonban a heroin iran-
ti fliggdség mar 2 injekcid utan
kialakul, ezért az orvosi gyogya-
szatban nem szoktak alkalmazni.
Annal szivesebben hasznaljak a
kabitoszer-fogyasztok. ugyanis
olyan euforias allapotot valt ki
beldliikk a heroin, ami ldtszolag
minden bajukat, problémdjukat
tokéletesen megoldja. A kozti
agyban hat, ahol a hangulat ke-
letkezik €s a fajdalom eltompul.
Nagyon gyorsan lelki nyugalom

- allapotaba lehet keriilni, az ab-

szollt boldogség érzésébe, mely
elszakad a hétkdznapi gondok-
tol. A valdsag persze mas. Azo-
nos hatds eléréséhez mindig no-
velni kell az adagot. Ujabb adag
hidanyaban extrém belsé nyugta-
lansag, idegessép, almatlansag,
hidegrazés, veritékezés, hanyas,
gorcsok €s eros fajdalmak ala-
kulnak ki. Romlik a koncentra-
loképességiik, feledékennyé. im-
potenssé vilnak. Ilyen allapot-
ban a kabitészer-abuzusban szen-
vedé hajlamos az éngyilkos-
sagra, sot elég egy gyenge kis
betegség, s az elviszi a narkoma-
nidst az €16k sorabol. Ezen kelle-
metlen elvonasi tiinetek kike-
riilésére mind Gjabb és djabb
adagokhoz nytilnak. Ennek meg-

. felelGen a pszichés fliggés is ero-

sen kifejezett. A vart boldogsag-
érzes €s az elvonasi fajdalom k-
zott mar nem lehet elkiiléniteni a
testi fliggdséget a pszichéstol.

A szakirodalomban megtaldl-
hatjuk, hogy a heroinfliggdség
mennyiben vezet testi pusztu-
lashoz. A heroinfogyasztds leg-
fobb kockdzatit az okozza, hogy
a feketepiacon tisztitatlan for-
maban arusitjdk. Minden lehet-
séges anyaggal (tejpor vagy
sztrichin) megprébaljak helyet-
tesiteni. Ezen anyagokkal szem-
ben a fogyasztok nem finnyasok.
Kovetkezménye: ellendrizhetet-
len testi zavarok és valtozasok.

A nem steril fecskenddk hasz-
nalata a fert6zéseknek kedvez.
Fokozodik a veszély, ha valaki-
nek fekélye, sargasaga és kivet-
kezményes majkédrosodasa van.
A nem steril titk tovabbadasaval
a betegségek terjednek, legna-
gyobb az AIDS-fertézés veszé-
lye. Tovabbi testi kérosodast a
tiladagolas, az ismeretlen kon-
centracid, altalaban az egészség-
telen életmod, alvilagi életstilus
okoz.

2. Kokain

A kokain a Dél-Amerikaban
honos kokacserje (Essythroxy-
lon coca) foalkaloidja. A koka-
cserje a nedves meleg szurdo-
kokban talalhatd. Termel6terii-
lete Perutdl Bolivian at, Amerika
egész tropusi vidékeire kiterjed,
€s eléri a javai szigetvilagot is.
Afrikaban Kelet-Usambaraban

€s Kamerunban termesztik. Le-
velei fénves zold szindek, széles
tojasdadok vagy visszas tojas-
dadok, 5-10 ¢cm hossztak és 2-4
cm szélesek.

Annak idején az inka biroda-
lomban kultikus célokat szolgalt
a kokalevél. Hasznélatat a pap-
sag iranyitotta és ellendrizte.
Aki engedély nélkiil nyalt a ko-
kacserje leveléhez, azt szigorian
megbiintették, a leggyakrabban
megolték. A spanyol hoditék
Amerika felfedezése utdn lei-
gaztak az inka birodalmat. Veze-
toiket, papsagukat megolték, az
embereket rabszolgasorba haj-
tottdk. Ekkor a sinylodo, éhezd
emberek koziil sokan éltek a ko-
kacserje levelével, ugyanis a ko-
kain elvette éhségiiket. A kokain
ezenkivill csokkenti a szomjisa-
got. euforias allapotot alakit ki,
¢s megndveli a teljesitoképes-
séget fizikai téren. Utébbit felis-
merve kiilonosen kegyetlen do-
lognak tiinik II. Fiilép spanyol
kirdly rendelete, amely szerint
az ezilstbanydkban dolgozé in-
dianoknak nem ennivalét és ren-
des fizetést, hanem kokalevelet
kellett adni. A kokain hatséra a
szerencsétlen banyamunkésok
keményen dolgoztak anélkil, il-
letve ahelyett, hogy rendesen
tapldlkoztak volna. Aljas és un-
doritd dolog volt igy kizsakma-
nyolni, kiszipolyozni és szépen
lassan megdlini azokat a szeren-
csétleneket. Mert milyenné val-
tak néhany év milva a kokain-
evésre kényszeritett emberek?
Nos, nézziik hat!

Az arcborilk sargassa, majd
sapadtfehérré valt (eredetileg
ezek bama borii emberek), emész-
tési zavarok léptek fel naluk,
mindenekelbtt rettenetes székre-
kedés alakult ki, megfajdultak a
végtagjaik, jarasuk bizonytalan-
na valt, leheletiik blzds lett, fo-
gazatuk megromlott és zéldesen
elszinezoditt, ajkuk sapadt lett,
szijszogletikben fekete hab je-
lent meg, beszédiik dsszefiiggés-
telenné vilt, egész lényiik elbu-
tult, apatidssa valtak. A kokale-
vél fogyasztasat mar akkor sem
tudtak abbahagyni, amikor ki-
dobtak dket az eziistbinyabol.
Végiil hasvizkérban betegedtek
meg. teljesen elgyengiiltek, s ha-
marosan elpusztultak.

A kokaint elsoként 1960-ban
Niemannak sikeriilt izolalni, aki
Wahler laboratériuméaban dolgo-
zott. A kokain szobah&mér-
sékleten szilard halmazallapoti
anyag, szintelen kristalyai ke-
serl izliek, olvadaspontja 98° C,
forraspontja 188° C. Szervesoldo-
szerekben jol, vizben ligos kém-
hatassal mérsékelten oldodik.

A kokain, mint a sikeres iiz-
letemberek és popsztarok drog-
ja, annak a hirében all, hogy &t-
letgazdagsagot. vildgos gondo-
latokat, boldogsigérzést. testi
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jollétet okoz. A feketepiacon a
kokaint fehér por formdajaban
arusitjak, amely kb. 25% kokaint
tartalmaz. Boraxot, tej- vagy
gyiimélescukrot adhatnak hozza,
esetleg egyéb izgato- és kdbito-
szereket. Ezen keverékek miatt
nem lehet felbecsiilni az agyra és
a testre valé hatasait. A kokaint
vagy lenyelik, vagy szippantjak,
cigaretta formajaban szivjak, in-
jekcioként beadjdk. Leggyakrab-
ban mégis szippantjak, a nyélka-
hértyardl felszivodva keriil a vér-
keringésbe és tgy az agyba. Ha-
tisara néhany percen beliil eufé-
ria allapotaba lehet keriilni,
amely 15-20 perc mulva éri el
cstcspontjat. Ez az eufériakb. 40
perc mulva kabultsagba megy at,
amit egy olyan lehangoltsag k&-
vet, ami njabb kokainfogyasz-
tasra késztet.

A kokainnal szembeni tilér-
zékenység lassabban alakul ki,
mint a heroinnal szemben. Azt is
megallapitottak, hogy az alkalmi
fogyasztok is folyamatosan eme-
lik kokaindézisukat. A kivant
hatast allandéan emelt adagok
mellett lehet csak eléri. A pszi-
chés fiiggés is rendkiviil gyorsan
¢s erdsen alakul ki.

3. Hasis

A legjobban elterjedt élvezeti
szer a hasis. Az indiai kendert —
a cannabist — két formaban hoz-
zak forpalomba és fogyasztjak:
hasis és marihuéna. A hasis az
arab fii vagy széna szobodl szar-
maztathaté. A Marijuana (Mari-
huana) spanyol név. a Mari és
Juana nbi nevek Osszeolvadasa-
bol jott létre. A hasis a termds
kender gyantis szekrétuma, a
marihuandt pedig szaritott szér-
bol, levelekbdl és virdgokbol
nyerik. A kabitd hatasért a THC
(delta 9-tetrahydrocannabinol) a
felelos, melyet a hasis az eldalli-
tastél, az anyag koratol és mino-
ségétdl fuggden 3-10%-ban tar-
talmaz. A kereskedelembe le-
mezre préselt formaban keriil és
dohéannyal elkeverve szivjak.
Keksz vagy siitemény formaja-
ban is el6fordulhat, esetleg mint
ételizesitot alkalmazzak.

A kannabinol szintelen le-
mezkékbdl all, olvaddspontja
76-77° C. metanolban és vizes
lagoldatban oldédik.

A hasis igen eros pszichoaktiv
anyag. Szervezetbe keriilése
..alomhoz hasonlo™ allapothoz
vezet, teljesen megvéltozott tu-
dat kialakulasaval. A gondolko-
das széteso, meghasonlott, ellen-
orizhetetlen lesz. Elvezoje onki-
villeti érzés dllapotaba keril,
amely melankolikus almodozas-
sal. panikszeri félelemmel és
halélfélelemmel valtakozik.

Rendszeres fogyasztasa rész-
ben jellemtorzulashoz vezet—in-
gerlékenység, kotozkodés, irrea-
lis félelmek — részben pedig a
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szellemi tevékenységet rontja: az
érdeklddés fokozott beszikiilé-
se, lustasdg, egykedviiség. elbu-
tulas. Gyakran az elmegyégyin-
tézet a végallomas!

4. LSD

Az egyik legveszélyesebb és
legelterjedtebb hallucinogén: az
LSD.

Az anyarozs (Claviceps pur-
purea) egy, a pazsitfiifélék, foleg
pedig a rozs kaldszdban él6skado
tomlosgomba. Szdmos toxikus
hatasa alkaloidat tartalmaz, ame-
lyekbél nagyhatasi gyogyszere-
ket dllitottak elo: a magas vémyo-
mas és migrén kezelésében ma is
hasznaljak ezeket.

Az LSD — bar egyénenként
némileg véltozé6 médon — majd
mindegyik érzékszerv mikodé-
sében sulyos zavarokat okoz:

— pupillatagulat,

— szapora pulzus,

— emelkedd vércukorszint,

— szines latési hallucinaciok,
félelmetes vizidk,

— a személyiség elvesziése,
tudathasadésos allapot,

— az idoben és térben torténd
tdjékozodas zavara,

— er8s izgalmi allapot,

— depresszid és ongyilkossagi
kisérlet.

A kabult allapot létrehozasa-
hoz sziikséges adag szajon at 30-
100 mikrogramm. Az LSD hatas-
mechanizmusa még nincs tisz-
tédzva, az agyba feltehetdleg csak
nyomai jutnak el, s ott kdzvetle-
niil a szinopszisokra hat. Hatdsa-
ra kromoszomakirosodas is ke-
letkezik; teratologias hatasat al-
latkisérletekben bebizonyitottak,
de embereken is tapasztaltak.

5. Crack

A kereskedelemben szokasos
kokaint siitdporral és vizzel ele-
gyitik, hdallé ,,crack™-ot siitnek,
ezt kis golyok formajaban tiveg-
vagy pléhpipaval szivjdk. Ho
hatasara a kis golydk recsegni
kezdenek. innen ered a neve is. A
crack rendkiviil veszélyes. A ha-
téanyag 8 masodpercen beliil be-
jut az agyba és karositja az agy-
idegek természetes funkcioit. Lég-
zési, vérkeringési zavarok is ki-
alakulhatnak, ami nemritkan ha-
lalosan is végzddhet.

A tobbi kabitdszerrel dssze-
hasonlitva a crack szivasakor a
legnagyobb a halal veszélye, ésa
szer rendkiviil gyorsan kinzé
fiiggoség kialakulasahoz vezet.

Gabdda Béla
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Ezt olvastuk

e Az Oszvita Ukraini 1997.
szeptember 19-i szaméban arrol
olvastunk, hogy a nehéz gazdasd-
gi helyzet ellenére Ukrajnaban
novekszik a nemzetiségi iskolak
halézata. Ebben az évben jelen-
tdsen novekedett a kiadvanyok
szdma ezen iskoldk szamra. A
mai allapotok szerint a nemzeti
kisebbségi iskolakban 42 tan-
konyv alapjan oktatnak. Ez év-
ben 52 tankdnyv var kiaddsra
(eld vannak készitve). Kazottitk
lengyel nyelven — 12, romdn
nyelven — 18, magyar nyvelven —
18, ¢s még 8 konyv roma, gorog
illetve cseh nyelven. Folytatddik
tobb tankdnyv elokészitése, to-
kéletesilése is. Sajnos egyes tan-

konyvek tartaima tovabbra is ne- -

hézkes, terjedelmes...
A kozépiskoldk szdmdara be-
iitemezett tankonyveknek csak

21.2%-a. a szakkdzépiskolaknak

18%-a, a felsdokiatasi intéz-
ményeknek mindéssze 7.5%-a
kerilt kiadasra.

® 1997. szeptember 1-én Uk-
rajndban 19.5 ezer dvoddban,
21.3 ezer kozépiskoldban, 996
szakkozépiskolaban, 682 benn-
lakasos iskolaban, 787 felsafoki
tanintézetben kezdodot meg az
oktatas.

Oszvita Ukraini, 1997, okidber 3.

Ma a pedagdguskaderek kép-
zésével Ukrajnaban pedagogiai
egyetemeken, fdiskoldkon, col-
ledge-ekben, szakkdzépiskolak-
ban, technikumokban és részben
klasszikus értelemben vett egye-
temeken foglalkoznak. Ez utob-
biak szama 13: valamint 7 pe-
dagégiai egyetem. 20 pedagd-
giai foiskola. 9 pedagogiai col-
ledge és 8 pedagogiai szakks-
zépiskola III. és IV. akkredita-
ciés fokozattal rendelkezd fel-

soktatasi tanintézet milkddik. -

Oszvita Ukraini
1997. szeptetnber 26.

e Borisz Csizsevszkij, Ukrajna
Kozoktatasi Minisztériuma nem-
zetiségi-kisebbségi és G tipush
intézmények osztalyanak veze-
toje, az Oszvita Ukraini szep-
tember 12-1 szamaban ,, Az ukraj-
nai nemzetiségek oktatdsi elva-
rasainak biztositasa: problé-
maék, tendenciak, megkdzeli-
tések™ cimmel kozolt irast. Ab-
ban tébbek kozott a kovetkezd
adatokkal taldlkozhatunk.

Az 1996/97-¢s tanévben Uk-
rajna teriiletén 2940 (13.8%)
orosz, 2 (0,01%) moldav, 104
(0,55%) romdn, 64 (0.4%) ma-
gyar, 3 (0.01%) lengyel tanitasi
nyelvii iskola mik&dott.

Az orosz tannyelvii iskolak-
ban 3079467 (44,9%), a moldav
tannyelviiekben 6963 (0,1%), a

romanokban 25684 (0.4%). a
magyarokban 19074 (0,4%). a
lengyelekben 823 (0,01%) gye-
rek tanult. Majd minden iskold-
ban tanuljdk az orosznyelvet. Az
egy tombben €16 nemzetiségi ki-
sebbségek szdmdra rendszere-
sitve van az ivrit, (jgorog és mas
nyelvek oktatasa.

A krimitatar nyelven tanulok
létszama az 1990/91-es tanévhez
viszonyitva megkétszerezodott,
és 43661 (a Krimi Autoném
Koztirsasigban tanulok szdma-
nak 13,9%-a) {6t tesz ki. A kri-
mitatdr nyelven tanulé iskolasok
szama 2-5 ezerrel no évente.

* Az Oszvita Ukraini schl‘
ber 12-1 szamaban Vitalij Babax
Ukrajna Oktatasi Minisztériu-
manak helyettes vezetdje vila-
szol az ijsagird kérdéseire.

Arra a kérdésre, hogy folytat-
hatja-e tanulmanyait a nem alla-
mi intézet diakja allami intézei-
ben, a miniszterhelyettes pozitiv
vélaszt adott. Az oktatasiigyi mi-
nisziérium rendelete alapjan ez
megengedhetd az akkreditalt in-
tézmények szimara, ha az akkre-
ditacio szintje megegyezik. Mas
esetben kiilénbdzeti vizsgat kell
tenniiik a hallgatoknak. Ez a pro-
cedira teljesen fliggetlen az in-
tézmények tulajdonformajataol.
A nem dllami tulajdona felsdok-
tatasi intézmények ugyanazon
tantervek, programok szerint ok-
tatnak. mint az allamiak.

Arra a kérdésre, hogy mi a
minisztérium &llasfoglalasa a
kiilfoldrol behozott tankonyyek
hasznalataval kapcsolaban,
bak ar elmondta, hogy ezen la.-
konyvek hasznalata engedélye-
zett az oktatdsi folyamatban. Ha
szétnéziink a tanintézmények
konyvtaraiban, lthatjuk, hogy
azok régen is nagyon sok szak-
folydiratol. tankonyvet kaptak, s
azokat mindig is hasznaltak.
Most ¢z a folyamat — anyagiak
hidnydban — még osszetettebbé
valt. Az intézmények kilonbozo
nemzetkézi programokban vesz-
nek részt. Kulonbdzo alapitva-
nyoktél, kiilorszigi egyetemek-
kel, intézményekkel kialakitott
szoros kapcsolatok révén jutnak
hozzd szakirodalomhoz, tan-
kinyvekhez, melyeket az okia-
tasi folvamatban fel is hasznal-
nak, kiilondsen a nyelvek okta-
tisa soran.

Modszertani anyagok, szem-
1éltetd eszkozok — technikai, vi-
deo- és szamitogépes programok
is felhaszndlasra keriilnek. Vi-
szont alkalmazdsuk elott ezeket
a megfelelé tudomanyos-mod-
szertani bizottsigok vizsgiljak
meg.

Kiss Istvin
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Esettanulmany a Karpataljai Magyar

Tanarképzo F

Az 1989-101 eltelt hét év,
ami torténelmi tivlatokbdl nézve
nem nagy idd, alaposan megval-
toztatta Ukrajna lakossdgdnak
életét, s feleméds eredményeket
hozott a karpitaljai magyarsag
szamara.

Lehullott a vasfiiggony, ezal-
tal megoldadott a kiilfoldre uta-
zis kérdése, lehetové valt a sza-
bad politizalas, szervezkedés, a
nemzeti szimbélumok hasznala-
ta, megndvekedett a magyar is-

gk és az abban tanuld didkok

na, megteremtddtek a felté-
telek a magyarorszigi tovabbta-
nulasra €s munkavallalisra, 0j
magyar intézmények alapitasara
nyilt Iehetoség: folyoiratok szii-
lettek, kiilonbdzo szakmai szerve-
zetek alakultak, altaldnos és ko-

rrFe

zépiskoldk, gimnaziumok nyil-
tak, létrejott a megye elsd ma-
gyar szinhdza, beindult a magyar
foiskolai képzés.

Mindemellett szamos negativ
tendencia is jelentkezett, melyek
okai elsosorban a salyos gazda-
sagi helyzetben gyokereznek. A
tarsadalom elszegényedett, mar-
mar altaldnos méreteket o6lt a
munkanélkiiliség. Az dllam nem
tudja megfeleléen finanszirozni
kozoktatasi. kozmiivelodési és
kozegészségiigyi intézményeit.
A tandrok, népmiveldk, egész-
ségiigyi dolgozdk hdnapokig
nem kapjak meg bériiket, az in-
tézmények tobbsége képtelen biz-
tositani a fiitést, gyakran sziine-
tel az daramszolgaltatds. A ka-
tasztrofélis gazdasagi helyzet so-

Foiskola szuletésérol

kakat késztet emigraciora. Miga
kétkezi munkésok csupan idény-
munkat vallalnak Magyarorsza-
gon, addig az értelmiség igyek-
szik mihamarabb attelepiilni
oda. Hogyan sikeriil az adott k&-
zosségnek az intézményépités
ilyen felemas helyzetben, mi-
lyen buktatok, csapdak, gondok
meriilnek fel a szervezés folya-
mataban? Milyen az eljards me-
chanizmusa, hogyan mikddik a
magat szuverén, lojalis, demok-
ratikus dllamnak hirdetd poszt-
kommunista orszagban a torvé-
nyek adta lehetoségek érvénye-
sitése?"

Ezekre a kérdésekre vilagit ra
Orosz Ildikd, a Kdrpataljai Ma-
gvar Tanarképzé Foiskola foi-
gazgatoja, a KMPSZ elnoke ab-

ban az esettanulményban, amely
a magyar kozosség szempontja-
bol az utébbi évek legnagyobb
és legjelentdsebb kezdeménye-
z€sének, a foiskola alapitdsanak
leirdsaval foglalkozik. A dolgo-
zatot a szerz0 a hozzaférhetd do-
kumentumok, jegyzokonyvek, a
kiilonb&z0 szinti targyalasokon
késziilt hangfelvételek, a média-
ban megjelent vélemények, a
szervezésben résztvevokkel és a
foiskolat ellenzokkel folytatott
beszélgetések, és — mint kezde-
ményezije ¢és aktiv részese az
eseményeknek — sajat tapaszta-
latai alapjan készitette. A dolgo-
zat az Acta pedagogica Debre-
cina — a Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem pedagogiai tan-
székének kozleményeiben jelent
meg (Debrecen, 1997. Hatér-
menti egyiittmiikddés a felsook-
tatasban. Szerk. Buda Mariann,
Kozma Tamas. 159. old.) A ki-
advany a fOiskola kdnyvtdra-
ban minden érdeklodd szaméra
hozzaférhetd.

A ,.nevesinecs” sulitol
az onallo arculatﬁ iskolaig

Az Embernevelés Kiskényv-
tara-sorozat negyedik kényve-
ként jelent meg Debrecenben
dr. Petrikas ;\rpéd A, neve-
sincs” sulitol az éndllo arculani
iskoldig” cimi kényve.

A kiadéi eloszdaban olvashat-

hogy nem kdnnyil olvas-

Petrikds Arpad konyve...

Tomor nagyon. Suri szovetil.
Két évtized paratlanul gazdag
termésének parlata... harminc-
egynéhany nevelési intézmény
fejlodésrajza a ,.nevesines™ alla-
pottol az egyéni arculatig... az
egylittmikodés kiapadhatatian
eroforrdsanak érzékletes rajza,
egyéni erofeszitések, egyéni sor-
sok felvillanésa... iskolafejlesz-
tési torekveések... a kdzosségi és
egyéni alkotdsok bibliografidja.
Petrikas Arpad konyve bizonyi-
tékok sorat tirja elénk: a nevelés
eredménye csakis az elmélet ésa
gvakorlat Glelkezésébol szilet-
het meg. Idében érkezett figyel-
meztetés ez a kotet: a legjobb
iskoldk, lam, maguktol rajéttek:
a helyi nevelési rendszer, egyedi
pedagdgiai program nélkiil re-
ménytelen vallalkozas a nevelés
iigye. Egy sajatsagos, gyakorlat-
" ra orientalt, gyerekkozponti és
rendszerszemléletii pedagdgiai
gondolkoddsméd anatomidja ez
a kis kotet.

: ,,...az ' ;

lottsdg nem megy

relmek nélkiil.” :
(Szent-Gyorgyi Albert)

gybt-

Bekoszontdjében a szerzd le-
szogezi, hogy mondanivaldjuk
azoknak szol, akik a nevelés-
iigyet, azon beliil a nevelés iigyét
egyéniségiilkhoz, munkédjukhoz
kozelinek érzik.

Nézziink egy-egy gondolatot
a konyvbdl olyan céllal, hogy
azok 0j gondolatot vagy az alko-
16 tevékenységnek sziikségesseé-
gét ébresztik benniink, vagy dv-
nak, figyelmeztetnek, esetleg
orientalnak.

— Az iskolarendszer célja... az
egész emberi humanizacio leg-
fontosabb értckeinek elsajatitasa
jovonk alakitasa érdekében.

— Az 0j tantervek kdzéppont-
jaban a folvamatos &nmiivelés
képességének és készségeinek
kialakitasa all. Az a cél, hogy a
megismerés folyamata az 6nallod
felfedezés oromét adja a didk-
nak. A tanulé megitélésében a
gondolkodo. onallo probléma-
megoldo képesség és az ismere-
tek gyakorlati alkalmazasa kap
hangsulyt. Nagyobb teret kap a
tanuld egyéni érdeklddése, a pe-
dagogusok alkotd szabadséga,
kezdeményezése.

— Nagyobb teret kap a mun-
kéra nevelés, a tirsadalmi tulaj-
don védelme, a takarékossdgra
nevelés, az iskolai kozosség for-
méaldsa. Kézpontban a személyi-
ségformalas, hivatdsra nevelés,
illetve a pedagogusképzés kor-
szerlisitése all.

— A ..nevesincs” allapot for-
résai igen szerteagazdak. Az is-
kolakozosséget természetesen az
élteti és fejleszti, ha az optimalis
célmeghatarozis tevékenységre
készteti minden tagjat, s a kozos-
ség aramkorébe bekapcsolja az
egvének torekvéseit, érdeklodés
szerinti munkajat, €16 gyakorlat
kozben fejleszti ki tagjaiban a
tarsadalom irdnti érzékenység,
fogékonysag ¢s elkotelezettség,
felelosség és feladatvallalas nor-
mait. Helytelenitjik azt a gya-
korlatot is, amely az iskolakdzos-
séget kdzponti programok végre-
hajtasdra allitja be, kizarja az is-
kolai kozosségek onallosagat.
kezdeményezését és a sablonok-
nak nyit utat.

— Oktatasi rendszeriink akkor
tarthat Iépést a tarsadalmi fejlo-
dés kovetelményeivel, ha képes-
sé vilik a folyamafos megjulds-
ra. Egyik legfontosabb oktatds-
politikai feladatunk azoknak a
feltételeknek és annak a szemlé-
letnek a kialakitasa, amely lche-
Love teszi a folyamatos tartalmi-
pedagogiai megijulast.

— A magatartasvariaciok kozt
kiemelten kezeli az alkoto, én-
allé gondolkodasra kész, prob-
Iémaérzékeny és jO6 pedagogiai

viszonyok kialakitisat jelentd
vonasokat. Osztondz a sajat te-
kintély és presztizs iskolai felté-
teleinek kimunkalasdra. Ehhez
alkoté légkor, Gnértékelés és al-
landé felelds szerepvallalas szik-
séges.

— Az iskola hirnevének dreg-
bitése érdekében folytatni kell a
sajdatos arculatot is segito hagyo-
manyapoldst és hagyomanyte-
remtést. Az ontevékenység, a
didkonkormanyzat fejlesztése
érdekében novelni kell a diak-
kozosségek hataskorét.

— Napjainkban fokozott mér-
tékben igaz az a sokat idézett
gondolat, amely szerint csak
szabad, autonom, demokratiku-
san gondolkodo és cselekvd sze-
mélyiségek tudnak szabad, au-
tonom embereket nevelni. Igaz
ez nemcsak a pedagdgusokra, de
az egész iskolara, sot a nevelés
rendszerének minden kompe-
tens tagjara is.

— A tavolsdgot, az eltérd kor-
nyezet hatdsait kiegyvensulyozta
a gondolatok kozelsége, az
egyiittes felfedezés Grome és
meg-megtjuld ize.

— Ebben az iskolaban a tiirel-
metlen utkeresés, a magasabb
mérce vallaldsa lett az eroforras.

— Ne szlinjon az alkotés, a
merész almodozas tovabbra sem
ebben a nagyszeri mihelyben.

— Fontos, hogy kinek-kinek
legven egy kozbssége, ahova
tartozik, amelyben magara is-
merhet, hogy ne legyen arc nél-
kiili ember.

Dedik Ferenc

29




KOZOKTATAS

2

97/4

Mi neheziti az also tagozatos tanitok munkajat?

o--fOI 1ézd meg, merre tnész,
mert az életben nincs 1dd tévutakra.”

Az altalunk mottoként kiva-
lasztott gondolattal imadkoznak
az indiaiak az Gjszilottek felett.
Intd példa ez nemesak az ujszi-
16tt, hanem azok szamara is, akik
a gyermeket az élet utjan elin-
ditani hivatottak. Az at helyes ki-
valasztasa felelosségteljes fela-
dat. Korilekintést, dvatossagot,
bolcsességet kivan sziiloktol, ne-
veloktdl egyarant. Nehogy tév-
utra tereljitk a fiatalok életét.

Ez a gondolat egybecseng
azoknak a véleményével, akik
valljdk, hogy szeretnek mindent
szertartdsosan végezni és olyan
meggybzodéssel, hogy az adott
pillanatban az a legfontosabb,
amit csindlnak és ugy a legjobb,
ahogyan azt végzik. Igen am,
csak sok esetben nem minden raj-
tunk muilik, a kériilmények szab-
jak meg a feltételeket. mit, s ho-
gyan kell csindlnunk. A pedago-
gus oktatéi-neveldi munkajiban
nem kevés esetben van ez igy.
Példaul a pszicholégusok koré-
ben is tartja magat az a paradox
mondas: .,ha a gyerekkel baj van,
sohasem a gverekkel van a baj.”
A bajok hatterében legttbbszor a
gyermeken kiviil all6 okok rej-
toznek.

Ezekral az okokrol, zavaro k-
riilményekrol vallanak a legille-
tékesebbek. az also tagozatos ta-
nitok. Oket kérdeztiik arrél, hogy
milyen jellegii nehézségekkel,
problémakkal taldljak magukat
szemben pedagdgiai tevékenysé-
giik soran, s hogyan probéljak
ezeket megoldani.

A pedagogusok tébbsége kelld
hivatastudattal torekszik céljai
megvalositasara, hogy az alsé
osztalyokat leziré negyedik év
vegere kialakitsa a gyermekben
az 6nallé tanulas képességét. Ok
maradandot alkotnak — személyi-
ségeket formalnak. amelyben
fontos szerepet jatszik a neveld
érzelmi toltése, nemes indulata,
szive, példaadasa. Czeizel Endré-
vel egyiitt valljak. hogy nincs szebb
és nemesebb feladatuk, mint a
gyermek sokszinii szellemi adott-
sagai kozott meglelni és kibonta-
koztatni a legjobbat. A sablon és
amerev sémak helyetta gyermek
érdekeit érvényesito, alkotd. a ta-
nulonak cselekvési lehetdséget
biztosito munkat gyakoroljak. Az
orvos-genetikussal egyiitt felte-
szik maguknak a kérdést: de meg-
tettiink-e mindent a legnagyobb
ériék, az emberi tehetség haté-
kony felkutatasa, féltd gondozasa
€s ésszeri kiakndzasa érdekében?
Megéreztettiik-e neveltjeinkkel,
hogy az élet céljat az események
vilagaban kell keresniiik?

30

De nem errdl akarunk szdIni.
Masrdl. A pedagdgiai palya ne-
hézségeirdl, amelvek régionkban,
sajnos, nem is mind annyira szak-
mankbdl eredo nehézségek. Ezek
a létezo, realis nehézségek mint-
ha megkoptattdk volna a pedags-
guspdlya, mint hivatas, eddig
csillogd fényét. Vannak szakmai
problémdink is, amelyek gatol-
nak munkénkban, megnehezitik
azt. Pedagdgusnak lenni ma sok-
kal nehezebb, mint barmikor az
elmalt évtizedekben volt. Nehe-
zebbé valt az emberek nevelhets-
sége, minek kovetkeztében dif-
ferencialodtak a nevelés eszkodzei
is.

Tanitéink tilnyomd része nem
all meg anndl, nem elégszik meg
azzal, hogy anehézségeket, prob-
lémakat csak felsorolja. Keresik
a megoldast, a kiutat — kovetke-
zetesen, bizakodva, reménykel-
téen. Nem esnek kétségbe a ne-
hézségek lattan, nem adjak fel a
harcot.

Szakmai probléma

A megkérdezett tanitok 81%-a
emlit meg szakmai, pedagdgiai
problémakat, amelyek kapcsola-
tosak a tanulok iskolaéretisé-
gével, a tantervek, tankonyvek
hidnyossagaval, a tanfelszerelé-
sek hidnyaval, az oktaté-neveld-
munka szervezésével, a tanitd
felkésziiliségével, a sziilok hoz-
zadllasaval stb.

De hadd valljanak ezekrdl a
taniték észrevételei, megfogal-
mazasai.

—Sok gyerek kiilonbozd oknél
fogva nem jart ovodéba. Ezekben
a gyerekekben félelem, szoron-
gas van az iskoldval szemben.
Egyesek az elso napokban haza-
szoktek az iskolabol. Nem tudtak
elviselni az édesanya hianyat.
Masok ugyanezen ok miatt né-
maséagba, hallgatdsba menekiil-
tek, egész nap meg se szdlaltak.

A nem iskolaérett gyerek sok
gondot okoz. Elobb nem értet-
tem, mi az oka szétszdrtsaganak,
dlmossaganak, annak, hogy ha-
mar kifarad. Hidnyolom, hogy
ndlunk az iskoldra valo érettség
felmérése nélkil jonnek fel a
gyerekek az iskolaba. Mashol
tesztelik a tanulékat. Nélunk
nem! De miért? Az nem ad sem-
mit sem, ha az orvos beirja, hogy
..egészséges”. Hisz ez még nem
jelenti azt, hogy iskolaérett is.
Egyesek beszédhibdsak, szegény
a szokincsiik. Masoknak beillesz-
kedési probléméik vannak.

— Volt olyan tanulém, aki csak
akkor jétt az iskolaba, ha kedvenc
Jjatékat is hozhatta magaval. Eze-
ket a jatékokat a szekrény egyik
polcara tettiik, amelyeket sziine-
tekben levehetett és jatszhatott

veliik. Az érakon rosszkedvii és
figyelmetlen volt.

— Személyiségfejlesziési szem-
pontbél nagyon megnehezitették
munkdmat azok a tanulék, akik
ingerszegény kdrnyezetbdl ke-
ritltek ki.

— Hianyolom a konkrét peda-
gogiai szituaciok. esetek feldol-
gozasat. Szitkségesnek tartandm
ennek megvaldsitasat minden is-
kolaban, vagy mddszertani cso-
portokban. (Mi ennek az akada-
lya? — D.F.) Ezekbél tanacsokat.
haszndlhaté Utmutatdsokat kap-
hatnank.

— Tantestiiletiinkben sokan
vagyunk fiatal tanitok — fanito-

Magunkra vagyunk hagyva |
Iémainkkal egyediil |
Tapasztaltabb peds
gitségét igényelnénk.

— Osszevont osztalvokkal dol-
gozom. A tanulok léiszama
igy is kevés, viszont a munk
héz. Kiilonbozd életkorn gvere-
kek egy kézosségben! Meg kel
oket szoktatni az onallé munkira
és arra is, hogy dra alatt ne -
jak egymast, Osszevont osiid
lyokban dolgozé tanitok szamdre
kiilén tanfolyamokat kellene szor-
vezni.

— A tankényvek rossz mino-
ségiick. Régi kiadasuak. Hid-
nyoznak nemcsak a szemlélietok,
hanem a tantervek is. Magunknak
kell azokat elkésziteni. Ez renge-
teg idot vesz igénybe, Pedig ne-
kiink is vannak gyermekeink.
csaladunk. Kevés a heti 6raszam
is a tananyag mindségi clsajati-
tasara. Nemcsak a tankényvek
hidnyoznak, de még kréta sincs.

— Problémam a sziilokkel vald
kapcsolat megteremtése. Nem tu-
dom megtaldlni hozzdjuk az
arany kozéputat. Ha tapintatos
vagyok veliik szemben. kériilirva
igyekszem megértetni veliik. hogy
tobbet foglalkozzanak gyerme-
kikkel. megigérik. szinlelik a
megértést, de végiilis nem tesz-
nek semmit. Ha szigoribban ve-
szem a dolgokat. akkor megsér-
todnek. sokszor még nekik all fel-
jebb és engemet hibdztatnak. Ha
kezd romlani a gyermekiik telje-
sitménye, nem jonnek el még a
sziildi értckezletre sem. Vannak
szill6k. akik tébbet vamnak el gyer-
mekiiktél, mint amire képes.

— Probléma a sziilok képzett-
ségének hidnya. Sokan nincsenek
tisztaban a gyermek életkori saja-
tosségaival. Keveset beszélgetnek
gyermekeikkel. még kevesebbet
mesélnek nekik. lgv gvér a szd-
kincsiik. hibds a beszédiik. A szii-
16k nem kivancsiak a gyermek
véleményére. az 6 szava— hallga-
tas. A csaladban a gverekek elétt

nincs jO magatartisminta, mo-
dell. Silany a csalad értékrendje.
Sok esetben ezeknek (vagy vala-
mi masnak) kovetkezményeként
a gverek visszafogott, batortalan,
szégvenlds, magabafordulé.

— Az ukran nyelvet az anya-
nyelv oktatdsinak rovdsara kell
tanitani. Még az osztalynaplot is
ukrdnul kell vezetni. Nem az uk-
ran nyelv ellen vagyok, csak ez
fzy nem igazsdgos.

— Az évvégi atkoltozkddés
més lantermekbe alaposan meg-
viseli a szemléltetdeszkdzoket is.

ialis problém4

A taniték 58%-a nevezi
szocidlis problémakat, amel} ..
maguk utdn vonjak a tobbi, szak-
mai problémdkat. Ilyenek: anya-
giak hidnya, a szillok munkanél-
kitlisége stb. Ezekbol kovetkezik
2 tanulok tanszerhianya, hidnyos
iuhizata, gyenge étkezése.

Hallgassunk bele a tanitok
veleményeibe.

— A problémak tébbsége a szii-
16k, s ezen keresztiil a tanulok
nchéz anyagi helyzetébdl adadik.
NGO a munkahelyhidny, a munka-
néikiiliség. Nincs fizetés, nincs
pénzitk a sziiloknek. A gyerekek-
nck nem jut fiizetre, tollra, ceru-
zara, vonalzora, szines papirra,
kottaflizetre,

— Nehéz anyagi koriilmények
kizott élnek a csaladok. Tobb
gverek jon el tgy az iskolaba,
hogy nem reggelizik és nem hoz
magival tizorait sem. Betelt fiizet
helyett nincsen masik — ez bor-
7as2t0, a'\
— Az egyre nehezedd ga® -
sagi helyzet a sziilok elszegénye-
déséhez vezet. Kopott, rossz ci-
pdben, reggeli nélkil... Ruhazat
¢s szegényes anyagi feltételek
miatt a gyerekek és mi is sokat
szenvediink. A sztilok 10%-nak
van csak munkahelye. Azok sem
kapnak fizetést. A gyerekek al-
landdan csak azt halljak otthon a
sziiloktdl, hogy .,nincs™.

— A ,.nincs™ az nagy ar! Ez a
korunkat megszégyenité éllapot
lopasra kényszerilé és szemét-
ladakban kutatd gyerekeket sziil.

— Most mdr a tankdnyvek
haszndlatdért is fizetni kell. Az
iskola tatarozasat a sziilok hoz-
zdjarulasa nélkiil nem lehet elvé-
gezni.

— Rossz a tantermek allapota.
Az osztilyok sotétek, hidegek.
Lehet-e egyaltaldn tanuldsrol
beszélni, ha a gyerek vacogva iil
kabdtban az osztdlyban? Tud-e a
gvermek ilyenior figyelni? Nem!

— Napkozi sincs mér. Mesés-
konyveket sokan kiilféldon szer-
ziink be. De erre sincs mindenki-
nek lehetdsége. Sok sziild erre
képtelen. Nincs munkafiizet. El-

f“\‘
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tint az elso osztalyosok szamdra
késziilt Irasminta. Az 6rak szamat
is mar a minimumra csokkentet-
¢k

— Nem egy megbecsiilt. j6l fi-
zetett szakmat valasztottunk.

Meddig érezziik hivatasnak ezt a
’ at, ezt a palyat és mikor

Csan munkdnak? Gyermekszere-
tet — Ures pénztarcaval? Meddig?
Sajnos, ilyen korban ¢liink. Hiaba

lazongunk. ezen valtoztatni-nem -

tudunk. Csak szemléléi vagyunk.,
hogyan fejlodik a kozoktatds a
kuilfoldi orszagokban, milyen stlyt
fektet erre az ottani kormény.

— Az allam is anyagi proble-
makkal kiiszkodik. Az allampol-
garok is. Mi amegoldas? Kovete-
16zhetiink? Nem! Dolgozzunk a
fo problémank felett: szamolas,
Kifejezo olvasas, helyesirds.

A problémik csaladi
eredete

A problémak okai a tanitok ~

77%-a szerint a csaladban van-
nak. Ezeknek 23%-a a sziilok al-
koholizmusabol ered. Aztan ko-

vetkeznek az lgynevezett ,.nagy

csaladok™ nevelésének sajitos-
sagai: az egyes szillok helytelen

nevelési modszereibél, felfoga-~

saibol adddo problémak.
— A sokgvermekes csaladbol

nem jon minden gyerek minden-

nap az iskolaba. Csak felvaltva,
mert nincs mindnydjuknak tolla,

taskaja, ruhazata — csak 1-2-nek.
Aki éppen iskolaba megy, azé
aznap a taska €s a cip0. Masnap
mase.

— Az egyik csaladban 6t gyer-
mek nevelkedik. Az édesanyana-
gvon hanyag. Nem ldtja el anyai
teenddit. A gverekek sokat ¢hez-
nek és munkavallalasra kény-
szerlilnek. Ezért a tanulast is el-
hanyagoljik.

= Sokgvermekes csalid egy-
szoba-konyhas hazikdban hizo-
dik meg. A szilok sokszor van-
nak alkoholos allapotban. A han-
gulat nem békés... -

— Osztalyomban 22 tanulébol
5-nek nincs testvére — egyvkek.
Tl ..szellemesek™, nehezen ne-
velhetok. Nem kevesebb a gond
velitk, mint a nagycsalados gye-
rekekkel. Csak ezek a'problémak
mas jellegiiek, hisz 0k mindig a
kdzéppontban szeretnének lenni.
Azt akarjak, hogy csak veliik fog-
lalkdzzanak. e

— A nagysziildk dltal talféltett,
taldédelgetett gyermekek is elég
problematikusak.

- — Sziilok nélkiil,. nagymama-
nal, . bura alatt” nevelkedd gve-
rekrol van szo. Ennek az elké-

- niveztetett gvereknek beilleszke-

dési problémai vannak. Nem sze-
reti megosztani jatékait tarsaival,
nem adja kdélcsén tanszereit.
Csak egyediil szeret-jatszani.
Mindig azt varja, hogy megdi-

csérjék, még olyan helyzetben is,
amikor erre nincs kiiléndsebb in-
dok. Osztalytarsai szinte semmit
sem bocsatanak meg neki.

— Sok gyerek nem tudja elvi-
selni. ha a sziilok elvalnak. Ez
negativ hatassal van tanulmanyi
elomenetelére, érzelmi &s szelle-
mi fejlodésére.

— Szenvediink a sziilok hely-
telen hozzaallasatol is az iskolara
valo felkészitésben: .. Na majd a
tanité néni maoresre tanit!” A gye-
rek ‘mér eleve rettegve jon az is-
kolaba.

A problémak mas
jellegii okai
Minden pedagégus oktatdi-
neveldéi munkijanak gyakorldsa
kozben a legkiilonb5zobb nehéz-
ségekkel taldlja magat szembe.
Ezeket a nehézségeket szakmai
felkésziiltségétol, emberi tulaj-

_ donsagaitol, jellemvonésaitol

pszichologiai kultarajatol fiiggo-
en igyekszik athidalni, megol-
dani. Ilyen jellegii problémakat a
megkérdezett taniték 31%-a em-
lit.

— Volt médomban egy silyo-
san beszédhibas tanuloval is fog-
lalkozni. Tanév elején meg sem
szolalt, de ha néha mondott is
valamit. akkor sem értettem,
hogy mit akar mondani. De gy
volt vele még az édesanyja is.
Kértem a sziildket. hogy vigyék
¢l a gyermeket logopédushoz.
Vialaszuk az volt, hogy mar vitték
3 éves koraban és azt mondtak
nekik. hogy majd kindvi.

— A testi és szellemi fejletlen-
ség sok baj okozdja. Ezt bizonyos
esetekben az alultaplaltsag is
kivalthatja.

— Egy tanulélany sziilei siiket-
némék. Bizonydra ennek kévet-
keziében a gyerek iskolaéretlentil
elsds. Szokincse szegény, figyel-
me nem tartos, hamar elkalan-
dozik. Sziilei nem tudnak segiteni
gvermekiiknek a tanulasban, sem
munkaja eredményének ellendr-
zésében.

— Balkezes tanitvinyomat nem
tudtam megtanitani, hogy jobb
kézzel irjon. Csak késobb jottem
ra, hogy erre nincs is szilkség.

— Az egyik tanulém szinvak
volt. Ez kiilonosen rajzoérakon
mutatkozott meg. Ezért ezeken
az orakon a kello szines ceru-
zdkat nekem kellett a kezébe ad-

nom.
A blémil
megolddsinak dtjai

Minden megkérdezett tanitd
szivesen osztotta meg veliink vé-
leményét, hogyan litja a problé-
makat, s milyen utat valaszt azok
megoldasaban. Nem mindig a leg-
optimalisabb, legcélravezetdbb
modszereket sikeriil kivalaszta-
niuk, de erre vald toérekvésiik
orvendetes és dicséretremélto.
Mindenesetre a pedagdgus prob-
lémaérzékenysége, azok helyves

megoldasa fliigg szakértelmétol
¢lettapasztalatatol.

— Anyagilag gyengén allé
nagy csaladok gvermekeit gyak-
ran ellattam tanszerekkel. ruha-
zattal, de nagyon sokszor vissza-
éltek vele. Azonkiviil, hogy ma-
gam is kisegitettem ezeket a gye-
rekeket, szorgalmaztam minden
szegény sorst megsegitését —
apellaltam az osztalytarsak joszi-
viségeére. Sokan kolesén is adnak
tanszereket. csak akkor kezdbd-
nek a bajok, amikor ezeket vissza
kell adni. Késobb kezdett megér-
lelddni bennem a gondolat. hogy
a szillok anyagi nehézségeibol
adodd problémakat nem tudom
megoldani. Ez nem is az én dol-
gom.

— Pedagoguskollégdmmal meg-
latogattunk egy sokgyermekes
csaladot. Beszélgettiink az édes-
anyaval, aki teljesen elhanya-
golta gyermekeit. Az anya azzal
érvelt. hogy nem érkezik rendben
tartani Oket, pénz nincs ré, hogy
tisztalkodoszereket vegyen. Ezért
minden reggel azzal kezdtilk a na-
pot, hogy a gyerek az iskolaban
szépen megmosakodott és meg-
fésalkodott. De arra is vigyaz-
nom kellett, hogy a tobbi gyerek
ne nézze le ezeket, legyenek meg-
értoek veliikk szemben. A gyere-
kek segitik is 8ket a tanuldsban.
Nekiink pedig marad a tiirelem és
a megerteés.

— Sokat foglalkozom a talfél-
tett, agyondédelgetett gyerekek
sziileivel. Beszélgetiink arrol,
hogyan kell 6nallosagra nevelnia
gvereket, lehetdséget adni, hogy
maga dontson, onilléan oldja
meg problémait, segitsen a héz-
tartasban; vigye vissza a kélcson-
kért dolgokat: dobja be a levelet
a postaladaba, stb.

— Egy magas, fejlett, eros test-
alkatua fiat, aki nem birt erejével
¢és mindenkit bantott. vert —félt is
tole minden tanuld — javaslatom-
ra a sziilok beirattak a sportisko-
laba — birkoézni. A problémék.
mindenki nagy megelégedésére
¢s megnyugvasara, megoldodtak.

— Naplot vezetek be a hanyvag
tanulok otthon elvégzendd fela-
datairdl. amit a sz{il6k is alairnak.
Ugy érzem, hogy ez a modszer
segit. _

— Ev elején az egyik gverek
kedvenc jatéka nélkiil nem j6tt az
iskoldba. Ennek sziikségessége
elmult, mert az iskolaban ottho-
nos hangulatot teremtettiink: vi-
ragok gondozisa. apoldsa; mese-
¢s jatéksarkok létrehozasa.

— Fenyités, verés nem segit.
Tiirelem kell és megértés.

— Minden probléma megol-
dasanak a kulcsa a jatékossag.

— Bizalom bizalmat sziil.

— Erdeklodés felkeltése a tan-
targy irdnt.

—Meg kell tanulniuk kifejezni
oromiiket és banatukat.

Dedk Ferenc
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